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Vseobecny tvod

V edicii Posolstvo Biblie pre dnesni svet vychddza rad starozd—
konnych aj novozékonnych vykladov, ktoré si kladd trojndsobny ciel:
s maximélnou presnostou vysvetfovat' biblicky text, uvddzat ho do
sivislosti so siasnym Zivotom a predstavovat piitavé Eitanie.

Preto tieto knihy nie si ,.komentdre. Tie sa totiZ usiluji skor
ru¢kami ako literattirou. Na druhej strane nepatria ani k tomu druhu
kézani, ktoré chci byt aktudlne a &itavé, no nepristupuji k Pismu
dostatocne zodpovedne.

Vsetkych prispievatelov tejto edicie spdja presvedcenie, Ze Boh
sa ndm stéle prihovéra svojfm slovom a Ze ni¢ nie je ddleZitejsie pre
Zivot, zdravie a rast krestanov ako to, aby poculi, o im Duch ho-
vori prostrednictvom tohto starého — a predsa vZdy moderného —
Slova.

J. A. Motyer
J. R. W. Stott
redaktori edicie
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Predslov autora

Mém dojem, akoby som poslednych pit rokov Zil vniitri druhého
listu apo3tola Pavla Timoteovi. Predstavoval som si, Ze sedim vedla
Timotea a pokiiSam sa poCivat a porozumief tomuto poslednému od—
kazu starého apoStola. Pokisal som sa podelit' s posolstvom listu
s mnohymi Tudmi: s veriacimi All Souls Church v Langham Place
na jeseil roku 1967, s priblizne devit’ tisicmi Studentmi na velkej mi—
sijnej konferencii v Urbane v Spojenych stdtoch v decembri 1967;
s UCastnikmi Keswickej konvencie v roku 1969; so skupinou kaza—
tefov v réznom Case v Amerike, Walese, frsku, na Novom Zélande,
v Austrélii a Singapiire a s niektorymi anglikdnskymi biskupmi pred
Lambethskou konferenciou v roku 1968. VZdy nanovo na miia hiboko
zapQsobila aktudlnost toho, o apostol piie, najmi pre mladych ve-
didcich krestanskych pracovnikov. PretoZe naSa epocha je epochou
teologického a mordlneho zmitku, ba dokonca odpadlictva. A apostol
nds vyzyva, tak ako vyzgyval Timotea, aby sme boli silni, statoén{
a verni.

Slové, v ktorych sa pre miia koncentruje posolstvo celého listu,
st dve krdtke slabiky su de (ty v3ak), ktoré sa vyskytujd na Styroch
miestach. Nimi Pavel vyzyva Timotea, aby bol iny. Nesmie
podlahnit’ ndtlaku verejnej mienky, ani prispdsobif’ sa duchu &ias,
ale md zostdvat' v pravde a spravodlivosti BoZej. Nazddvam sa, Ze
cirkev a krestania v dneSnom svete ni¢ nepotrebuji vaéSmi ako tito
odvahu.

Vyjadrujem velkd vdacnost’ svojej sekretdrke Frances Whitehea~
dovej za jej Gcinni a netinavni pomoc v poslednych sedemndstich
rokoch, v nemalej miere aj pri prepisovani nekonenych rukopisov.
Na tento pravdepodobne nikdy nezabudne, pretoZe nepriamo zapri-
Cinil nehodu, pri ktorej sa jej bolestivo vykTbil prst.

J. R. W. Stott
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Biskup Handley Moule sa priznal, Ze pri itani Pavlovho druhého
listu Timoteovi sa len taZko ubrénil slzdm [Moule, s.16]. Je to po—
chopitelné. Paviov list je dojemnym Tudskym svedectvom.

Predstavme si apostola, ..starého Pavla®, ako trpi v tmavej vlhkej
kobke v Rime, z ktorej ho uZ méZe vyslobodit iba smrt. Jeho apo§—
tolskd prdca sa skonCila. ,,Beh som dokonal,” mdZe povedat. Ale
teraz sa musi postarat, aby bola viera i po jeho odchode zachovand
a Cistd, neposkvmend odovzdand budiicim generdcidm. Touto faZkou
tlohou poveruje Timotea. On m4 za kaZdi cenu zachovat to, ¢o do-
stal a zverit to spolahlivym Tudom, ktori budid schopni aj inych
vyucovat (2,2).

Ak chceme pochopit’ posolstvo listu a pocitit’ jeho plny tcinok.
musime poznat' okolnosti, za ktorych bol pisany. Treba upozornit
na Styri skutoCnosti.

1. Je 1o origindlny list Pavla Timoteovi

O origindlnosti troch pastordlnych epistol v ranej cirkvi takmer nik
nepochyboval. Zmienky o nich moZno ndjst’ azda v Korintskom liste
Klementa Rimskeho uZ roku 95 n.l., s velkou pravdepodobnostou
v listoch Ignatia a Polykarpa v prvych desatro¢iach druhého storo-
Cia a nepochybne v dielach Irenea koncom tohto storocia.
Muratioridnsky kdnon, datovany okolo r. 200 n.1., pripisuje vSetky
tri listy apostolovi Pavlovi. Tymto dokazom protireci len heretik
Marcion, ktory bol exkomunikovany r. 144 n.l. v Rime. Ale ten mal
na odmietnutie tychto a inych novozdkonnych listov teologické do—
vody a Tertullidn vyjadril ddiv nad tym, Ze pastordlne epiStoly
vynechal zo svojho kdnonu. Eusebius vo $tvrtom storo&i ich zahrnul
medzi ,,Strndst Pavlovych epistol”, ktoré ,.st evidentné a jasné (po—
kial ide o ich autentickost)*, priom 3trndstou je epistola Zidom,
ktort niektori odmietaji ako nepavlovski [Eusebius, I11.3.5.].



Vonkajsic svedectvd o autentickosti pastordlnych epiStol pokra—
Zovali ako neprerusend tradicia aZ do roku 1807, ked F. Schleierma—
cher neuznal 1. list apo3tola Pavla Timoteovi a takisto list Titovi.
Odvtedy sa uenci priddvali v tejto diskusii bud na jednu, alebo na
druhd stranu a pastordlne epiSoly mali vplyvnych kritikov aj
odvéznych zéstancov. Pokial ide o podrobne spracovand kritiku.
odportiéame itatefom knihu P. N. Harrisona Problém pastordlnych
epistol (1921), kym ddslednii obranu tradi¢éného Pavlovho autorstva
nachddzame v komentdroch Williama Hendriksena (s. 4-33) a Do-
nalda Guthrieho (s. 12-52 a 212-228). Na tomto mieste mdZeme iba
naértniit’ niektoré problémy.

Najsprévnejsie bude zagat' tym, Ze v prvom versi kazdého zo spo-
minanych listov pisatel jasne a sldvnostne vyhlasuje, Ze je apoStol
Pavel. Dalej pfe o svojom niekdajSom prenasledovatel'skom zdpale
(1Tim 1,12-17), o svojom obrateni a povolani za apostola (1Tim
1,11; 2,7; 2Tim 1,11) a o svojich utrpeniach pre Krista (napr. 2Tim
1,12; 2,9.10; 2,10.11). Vo vsetkych listoch citit apostolovu osobnost:
Handley Moule napisal o 2. liste Pavla Timoteovi: ,,Viade je tu ludské
srdce a vyrobcovia IZ{ v tych asoch dozaista nechdpali dobre Tudské
srdce® [Moule, s.16]. Preto dokonca i ti, ktor popieraji Pavlovo
autorstvo listov, si ndchylni verit, Ze ich pisatel do svojho vytvoru
za€lenil tryvky z Pavlovych origindlnych listov. '

Prvy argument, na zdklade ktorého niektori teolégovia spochybiiu—
ji Pavlovo autorstvo pastordlnych epistol, je historicky. KedZe sa
v nich spominaji Pavlove cesty do Efezu a Macedénie (1Tim 1,3).
na Krétu a do Nicopolisu (Tit 1,5; 3,12), Troady, Milétu a Rima
(2Tim 1,17; 4,13.20), &o sa nezhoduje s LukdSovou sprvou o apoSto—
lov§ch cestdch v Skutkoch, autor si ich musel vymysliet alebo zmenit
niektoré tidaje tykajtice sa skutocnych ciest. Ak viak bol apostol pre—
pusteny z rimskeho vizenia na slobodu a pokracoval v misijnych
cestdch (ako predpokladd a hovori tradicia), predtym, ako ho znovu
zatkli, méZeme Fahko rekon3truovat’ poradie udalosti a nemusime au-
tora obvifiovat' z vymyslu &i fantazirovania.

Druhy argument je literdrny. Kritici odmietaji Pavlovo autorstvo
pastordlnych epistol z toho dévodu, Ze velkd ¢ast’ ich slovnej zd-
soby sa nevyskytuje v ostatnych desiatich listoch pripisovanych
Pavlovi (a Cast z nej ani v celom Novom zdkone), kym mnohé
z Pavlovych charakteristickych vyrazov z tychto desiatich listov
v pastordlnych epistoldch nendjdeme. Naprick tomu v nich v§ak moZ-
no néjst velké mnoZstvo typicky pavlovskych vyrazov, a to
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Stylistickych aj jazykovych, a zmena Casu, situdcie. ako zj 1&m7
dostatoéne vysvetluje tieto zvldStnosti. Ako poznamendva E. K
Simpson: ,,Velké duse nie si svojimi vlastnymi napodobiiovateImi~
[Simpson, s.15].

Treti, reologicky argument md rdzne formy. Niektori teolégovia
tvrdia, Ze Boh predchddzajicich Pavlovych listov (Otec, Syn a Duch
Svity) a syndrém milosti, viery, spasenia a skutkov sa nebadane zme—
nili a uZ nevyznievaji pravdivo. Ale niet nijakej pochybnosti, Ze
pastordlne epistoly hldsaji vyvolujicu a zachrafiujicu iniciativu ,,Bo—
ha ndsho Spasitefa“, ktory poslal svojho Syna na smrt’ za naSe
vykiipenie, a potom ho znovu vzkriesil, a ktory nds teraz ospravedl—
fiuje svojou milostou a obrodzuje svojim duchom, aby sme mohli
Zit novy Zivot naplneny dobrymi skutkami. Inf zd6raziuji, Ze zvy—
Cajné kacirstvo, na ktoré pastordine epistoly poukazuji — popieranie
zmftvychvstania, ldska k asketizmu, myty a genealdgia — s prejavmi
rozvinutého gnosticizmu v druhom storo¢i, mozro samého Marcio—
na. Tento dohad vSak ignoruje Zidovské aspekty tejto herézy (napr.
Tit 1,10.14; 3,9; 1Tim 1,3-11) a jej evidentni podobnost’ s kolo-
Sanskym kacirstvom, ku ktorému sa apostol vyjadril uZ pred rokom
¢i dvoma.

Stvrty argument je ekleziasticky, €o znamend, Ze cirkevné Struktli—
1y, o ktorych sa hovori v pastordlnych epiStoldch, sa objavuji uz
v druhom storo&{, vratane monarchistického biskupstva, o ktorom sa
vo svojich listoch zmiefioval biskup Ignatius z Antiochie. Niektori
kritici idd eSte dalej a pokladaji celd atmosféru pastordlnych epistol
za prili$ cirkevnicku na Pavla. Emst Kédsemann cituje vyrok Martina
Dibelia [Jesus Means Freedom (SCM, 1969), s.88 ], Ze pastordlne
epistoly ,,znamenajii zaliatok burZoizneho svetondzoru v cirkvi®.
Doddva, Ze on sdim nemdZe pokladat’ za Pavlove listy tie, v ktorych
sa ,hlavnou témou teolGgie* stala cirkev, evanjelium zovSednelo
a Pavlov obraz je ,.hrubo poSpineny cirkevnou pietou” [Jesus Means
Freedom (SCM, 1969), s. 89,97 ]. Na to moZno odpovedat’ len tym,
Ze je to extrémne subjektivny ndzor. UZ Pavlove prvé listy sit d6—
kazom premysleného ucenia o cirkvi a duchovnom tirade a Luk4S ndm
hovorf, Ze uZ od prvej misijnej cesty bolo Pavlovym zdmerom ordi-
novat’ starsich v kaZdom zbore {Sk 14,23). Je len pochopitelné, Ze
to dalej rozvinul v pastordlnych epistoldch, dal inStrukcie, ako vy-
berat a uréovat’ sliZiacich bratov, pokyny o bohosluzbdch v cirkvi
a o zachovdvani uCenia. Pritom cirkev a duchovny trad, ktoré opi—
suje, si nepochybne tie isté, a nehovori sa v nich o nijakom
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monarchistickom biskupstve ani o trojitych bohosluzbich, pretoZe
biskupi a star3{ oznaCujii este vZdy jeden pojem.

V dbsledku toho dospeli mnohi vedci k zéveru, Ze argumenty, kto—
ré boli predloZené, aby popreli Pavlovo autorstvo pastordlnych epistol
— historicky, literdrne, teologicky a ekleziasticky — nepostaCuji na
vyvritenie vonkajsich aj vatitornych dokazov, Ze st to skuto¢ne pra—
vé, autentické listy, ktoré apostol Pavel adresoval Timoteovi a Titovi.

2. Pavel, ktory list napisal, bol vizneny v Rime.

Sém o sebe sa vyjadruje ako o ,viziiovi ndSho Péna* (1,8), a je
to uZ jeho druhé viznenie v Rime. Tentokrdt sa nemdZe teSit z re—
lativnej slobody a pohodlia prenajatého domu, v ktorom sa s nim
Luk4§ 14¢il na konci Skutkov a z ktorého ho pustili na slobodu, ako
predpokladal. Namiesto toho ho uviznili v pochmiirnej podzemnej
kobke, do ktorej sa svetlo a vzduch dostdvali len cez dieru v strope
[Hendriksen, s.234]. MoZno to bolo Mamertinske vizenie, ako ho—
vori tradicia. Ale nech uZ bolo kdekolvek, Oneziforovi sa podarilo
ndjst ho len po usilovnom hfadani (1,17). UrCite bol v retaziach
(1,16), ,imal na sebe putd ako zlo€inec” (2,9). Navyse vo vidzeni
velmi trpel samotou, nudou a chladom (4,9-13). Mal uz za sebou
predbeZny v¥sluch (4,16.17). Teraz Cakal na sid, ale nedifal, Ze ho
oslobodia. Smrt sa mu zdala neodvratnou (4,6-8). Ako sa to mohlo
stat’?

Zd4 sa, ze ked ho prepustili z predchddzajiiceho vizenia (bolo to
domdce vizenie a pfie sa o fiom na konci Skutkov), Pavel znovu ces—
toval a zvestoval evanjelium [Eusebius, I1.22:2.]. Siel na Krétu, kde
zanechal Tita (Tit 1,5) a potom do Efezu, kde zostal Timoteus (1Tim
1,3.4). Pravdepodobne pokraCoval v ceste do Kolossis, aby navstivil
Filémona, ako pldnoval (Fil 22), a urite priiel do Macedénie.
Jednym z macedénskych miest, ktoré navstivil, bolo akiste Filippis
(Fil 2,24). Z Macedénie posiela svoj prvy list Timoteovi do Efezu
a list Titovi na Krétu. Titovi spomenul svoj timysel strdvit zimu
v Nicopolise (Tit 3,12), ktory sa nachddzal v Epirena, na zdpadnom
pobreZi Grécka. Pravdepodobne svoj zdmer uskuto¢nil a podla
vietkého — tak ako si Zelal — sa tam k nemu pripojil Titus. Ak apostol
vébec nieckedy mohol dosiahnut’ svoj veIky cief a zvestovat’ evanje—
lium v Hispénii, musel vypldvat na jar buddceho roku. Klement
Rimsky vo svojom liste Korintanom (kapitola 5) piSe, Ze Pavel sa
dostal na najkrajnejSiu zdpadni hranicu. MoZno tym myslel len Ta-
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liansko, zc!é sa vSak ovela pravdepodobnejSie, Ze mal na mysli Ga—
liu alebo Spanielsko, ¢i dokonca Britdniu.

MobZeme naisto predpokladat’, Ze neskdr dodrZal svoj sTub a zno—
vu navstivil Timotea v Efeze (1Tim 3,14.15). OdtiaTl jeho cesta viedla
zrejme do nedalekého pristavného mesta Miléta, kde musel nechat
Trophima, lebo ochorel, dalej do Troady (pristavu, z ktorého prvy
raz vypldval do Eurépy) — tu byval u Karpa a nechal si uiiho pldst
a dajaké knihy (2Tim 4,13), pokracoval do Korintu, kde ich skupinu
opustil Erastus (2Tim 4,20; por. Rim 16,23), a napokon do Rima.
Niekde pocas cesty ho museli znovu zatkniit'. Bolo to v Troade, ¢o
by vysvetlovalo, preco nemal prileZitost vziat si svoje veci, ale musel
ich nechat’ v Karpovom dome. Alebo to bolo aZ po prichode do Ri-
ma? Okolnosti nepozndme. Ale vieme, Ze ho znovu zatkli a uvéznili,
Ze tento raz musel zndSat velké ttrapy, z ktorych sa uZ nedockal
vyslobodenia. Nerénske prenasledovanie bolo v plnom pride.
A zrejme moéZeme verit' tradicii, Ze Pavla odstidili na smrt’ a potom
stali (ako rimskeho obCana) na Ostijskej ceste asi tri mile za mestom.
Eusebius cituje Dionyzia z Korintu, Ze Pavel a Peter ,,boli obaja umu—
Ceni pri tej istej prileZitosti“, hoci doddva, Ze Pavla popravili statim,
kym Petra (na jeho vlastnd Ziadost) ukriZovali dolu hlavou [Euse-
bius, [1.25.5,8 a II.1.2.].

Krétko pred svojou smrtou, v faZkych vizenskych podmienkach
Pavel posiela svoj druhy list Timoteovi. Tusi svoju blizku smrt, piSe
v jej tieni. Napriek tomu, Ze jeho list je veImi osobnou sprdvou jeho
mladému priateTovi Timoteovi, je to tieZ — a vedome — jeho poslednd
vOla a testament urCeny cirkvi.

3. Timoteus, ktorému je list adresovany, bol povereny zodpovednou
tlohou krestanského vodcu, ktord vysoko presahovala jeho prirodzené
schopnosti.

Viac ako pitndst’ rokov, odvtedy ako sa rozhodol pre Pdna JeZiSa
v rodnom meste Lystra, bol Timoteus Pavlovym vernym druhom.
Sprevddzal ho na druhej aj tretej misijnej ceste a v rdmci nich ho
Pavel vyslal napr. do Thessalonik a Korintu (1Tes 3,1 a dalSie; 2Kor
4,17). Potom sprevddzal Pavla do Jeruzalema (Sk 20,1-5) a pravde-
podobne mu robil spolocnika na nebezpecnej ceste do Rima.
V kazdom pripade bol v Rime poc€as Pavlovho prvého uvéznenia,
pretoZe apostol, ked pisal vizenské epiStoly Filémonovi, Filipinom
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a Kolo$anom (Filém 1, Fil 1,1; 2,19-24; Kol 1,1) uviedol Timoteo-
vo meno so svojim vlastnym. .

Nejde len o to, Ze Pavel si Timotea velmi oblibil ako priatefa,
ktorého priviedol ku Kristovi, takZe ho pazyva svojim milovanym
a vernym dietatom v Pénovi (2Kor 4,17). Podstatné je, Ze postupne
mu zalal déverovat’ ako svojmu ,;spolupracovnikovi® (Rim 16,21)
a svojmu ,bratovi a sluZobnikovi BoZiemu v evanjeliu Kristovom*
(1Tes 3,2). Préve preto, Ze Timoteus prejavoval dprimny zdujem
o rast zborov a verne ,,ako syn s otcom® zvestoval spolu s Paviom
evanjelium, sa Pavel mohol vyjadrit ,lebo nemdm nikoho ako je—
ho*. Timoteus zaujimal medzi Pavlovymi druhmi jedinecné miesto.

Preto neprekvapuje, Ze ked sa po svojom prvom uvizneni dostal
na slobodu, nechal Timotea v Efeze ako uzndvaného vodcu zboru,
akoby predobraz biskupa. Na jeho pleciach spocivala tazkd zodpo-—
vednost: musel bojovat proti sektdrom, ktor znepokojovali zbor,
viest bohosluZby, vyberat a ordinovat' starSich zboru, organizovat’
materidlnu pomoc vdovdm a duchovnd starostlivost’ o ne, straZit
a vyucovat apostolsku vieru spolu s mordlnymi povinnostami, kto—
1é z toho vyplyvali [vid Pavlov 1. dopis Timoteovi s inStrukciami
pre starSich]. A teraz ho Cakalo eite faZsie bremeno, Pavla Cakala
mucenicka smrt’ a Timoteus sa bude musiet eSte vo vicSej miere usi—
lovat’ o to, aby zachoval apoStolovo ucenie neporuSené. A predsa,
Tudsky povedané, Timoteus sa ani najmenej nehodil na tdto zodpo-—
vedni tdlohu, na to, aby stdl na Cele zboru.

Po prvé, bol este vZdy relativne mlady. Pavel mu vo svojom prvom
liste piSe: ,.Nech nikto nepohfda tvojou mladostou” (1 Tim 4,12). A vo
svojom druhom liste, o rok—dva neskor, ho napomina, ,,aby sa vy—
hybal chiitkam mladosti* (2Tim 2,22). Nevieme, kolko mal presne
rokov. Ale predpokladdme, Ze odvtedy, ako ho Pavel prijal za svojmo
misijného spolo¢nika, preslo priblizne dvadsat’ rokov, mohol byt teraz
zrely tridsiatnik. Dudia v tomto veku sa eSte vZdy pokladali za mla—
dych. Gréci a Rimania totiZ rozliSovali len dve vekové kategérie, neos
a gerén, juvenis a senex a prvy vyraz v oboch pripadoch neimpliko-
val nijakd mladistvost ako napriklad naSe oznacenie mladik; pouZival
sa pre dospelych v plnej Zivotnej sile a pre vojakov, ktorf sa vekom
blizili k Styridsiatke [Simpson, s.8]. Tridsiatnik bol nepochybne prilis
mlady na to, aby viedol takyto zbor.

Po druhé, Timoteus bol chorfavy. Vo svojom prvom liste apostol
spomina jeho Zasté choroby, aj ked nehovorf presne, o aké choroby
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ide. Dokonca mu odporii¢a aj posiliiujici liek na Zalidok. Radi mu,
aby prestal pit vodu a skiisil uZivat' po troche vina (1Tim 5,23).

Po tretie, Timoteus mal bojazlivii povahu. Zd4 sa, Ze sa vyzna-—
oval prirodzenou plachostou. Keby Zil v naSej dobe, povedali by
sme asi, Ze bol introvert. Zrejme mal obavy z taZzkych tloh, takZe
Pavel, ked piSe Korintanom, musi pripravovat cestu pre jeho misiu:
,AZ pride k vdm Timoteus, hfad'te, aby sa nemusel bat u vés.“
A znovu: ,Nech teda nikto nim nepohfda“ (2Kor 16,10.11). Apos—
tol ho v tomto liste niekoTkokr4t nabdda, aby sa nebdl utrpenia
a nehanbil sa, pretoZe Boh ndm nedal ducha bojazlivosti (napr. 2Tim
1,7.8; 2,1.3; 3,12; 4,5). Tieto napomenutia boli zjavne potrebné. Pavel
poznal Timoteove slabosti. Nemohol zabudnit na jeho slzy, ked sa
16¢ili (2Tim 1,4). Ako hovori Fairbairn, Timoteus bol néchylny skor
sa o niekoho opierat’ ako viest inych [Fairbaim, s.314.].

Taky bol teda Timoteus — mlady, citlivy, krehkou Konstiticiou
a uzavretej povahy — ktorého Boh povolal do nironej a zodpovednej
price v BoZej cirkvi. Velkost' mu bola vniitend, podobne ako MojZi§
a Jeremid$ a mnohf inf pred nim a po fiom. Timoteus ju vel'mi tvrdo—
§ijne odmietal. Je niekto, kto Cita tieto strdnky, v podobnej situdcii?
Si mlady, slaby a plachy, a predsa ta Boh vold do vodcovskej sluz—-
by? Tento list obsahuje zvl43tne posolstvo pre v3etkych nesmelych
Timoteov.

4. Pavel sa vo svojich listoch Timoteovi sustreduje predovsetkym
na evanjelium, na pravdu, ktord mu bola zjavend a zverend Bohom.

Apostolova evanjelizaind prica bola prakticky na konci. Takmer
tridsat’ rokov verne kdzal BoZie slovo, zakladal zbory, branil pravdu
a konsolidoval pricu. Skutoéne dobojoval dobry boj, beh dokonal,
vieru zachoval (2Tim 4,7). Teraz ho uZ akd veniec vitaza v cieli.
Terajs{ vizeil sa Coskoro stane mucenikom.

Ale o bude s evanjeliom, ked on odide a zomrie? Zdalo sa, Ze
cisar Nero, ktory pochopil povahu krestanskej cirkvi a usiloval sa
potlagit’ vietky tajné spoloCenstvd, je rozhodnuty zni€it' ju. Sektdrov
pribidalo. Takmer celd Azia sa neddvno odvritila od Pavlovho ucenia
(1Tim 1,15). Biskup Moule dokonca pfSe, Ze ,krestanstvo ... sa na—
chddzalo, fudsky povedané, na pokraji zdniku* [Moule, 5.16.]. Kto
teda bude bojovat za pravdu, ked Pavel umrie? Toto bola jeho otdzka,
ked leZal v refaziach, a ktori si v tomto liste kladie. UZ vo svojom
prvom liste prosi Timotea, aby chrénil poklad evanjelia: ,,Zachovi—
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vaj, Timoteus, Co ti je zverené* (1Tim 6,20). Ale odvtedy sa si—
tudcia zhorsila. Preto znie apostolova prosba naliehavejsie. Pripomina
Timoteovi, Ze drahocenné evanjelium je teraz zverené jemu, Ze on
je na rade, aby prevzal zodpovednost za jeho kdzanie a vyuCovanie,
za jeho ochranu proti ditokom a proti prekriicaniu. On je zodpovedny
za to, aby sa dostalo v sprdvnej podobe nasledujiicim generdcidm.
V kazdej kapitole sa Pavel vracia k tej istej ustrednej téme, alebo
k niektorému jej aspektu. Posolstvo listu mdZeme zhrnit do Styroch
tloh:

1. kapitola: Uloha zachovat evanjelium.
"Svoje dobré poverenie chrdn si skrze Ducha svitého, ktory pre—
byva v nds” (1,14).

2. kapitola: Uloha trpiet’ pre evanjelium.

,,S0 mnou znd3aj protivenstvd ako dobry bojovnik Krista JeZisa...
Pamditaj na Jefisa Krista...zachovdvaj v pamdti podla mdjho evanje—
lia, pre kioré ja trpim aZ po okovy ako nejaky zlolinec* (2,3.8.9).

3. kapitola: Uloha pokradovat' v zvestovani evanjelia.

WAle zli ludia a podvodnici budii sa vzmdhat v zlom, budii zvddzat
a budii zvddzani. Ty viak zostdvaj v tom, Comu si sa naucil a o fom
si presved&eny...“ (3,13.14).

4. kapitola: Uloha kézaf evanjelium.

,,Pred Bohom a pred Kristom JefiSom...zvestuj slovo, bud’ poho—
tovy vhod-nevhod, presviedlaj, karhaj, napominaj so vsetkou
trpezlivostou a pou¢ovanim.” (4,1.2).

Dnesné cirkev naliehavo potrebuje porozumiet posolstvu druhé-
ho listu Pavla Timoteovi. VSade okolo seba vidime krestanov a zbory,
ktoré polavujii v zovreti evanjelia, tdpu a hrozi im nebezpeCenstvo,
Ze im celkom vykIzne z rik. Potrebujeme novii generdciu mladych
Timoteov, ktori budi zachovdvat svity poklad evanjelia, budi roz—-
hodnuti zvestovat' ho a pripraveni trpiet’ zail a ktori ho odovzdaji
Cistej a neporuSenej generdcii, o v pravy Cas pride, aby ich vystrie-
dala.
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Kapitola 1

ULOHA ZACHOVAT EVANJELIUM

Prv ako apostol pristtipi k hlavnej téme tejto kapitoly, ktorou je
vyzva, aby sa Timoteus nehanbil za evanjelium, ale zachoval ho ne—
poruSené (verSe 8-14), zaCina svoj list ako zvyCajne osobnym
pozdravom (1-2), vdakyvzdanim (3.5) a napomenutim (6-8).
V iivodnom odseku sa zoznamujeme s Pavlom aj s Timoteom, s pi—
sateImi i adresdtom listu. Dozveddme sa predovietkym nie€o o tom,
ako sa kazdy z tychto muZov stal tym, ¢im bol. Tieto verSe pouka—
zuji na BoZiu prozretelnost, na to, ako si Boh formuje Tudi podra
svojho zdmeru.

1. PAVEL, APOSTOL JEZISA KRISTA(1. vers)

1Pavel, z BoZej ville apostol Krista JefiSa podla zaslibenia %i-
vota, ktory je v Kristovi JeZisovi.

Tym, Ze sa Pavel vyhlasuje za apostola JeZiSa Krista, si prisvo—
juje vyznamné privilégium. Vlastne sa priraduje k Dvandstim,
ktorych si JeZiS osobne vybral z vi&Sej skupiny u&enikov. Kristus im
dal zv143tny titul ,,apoStolovia“ (Luk 6,13), ktor§ naznacuje, Ze ich
cheel ako misiondrov poslat’ do sveta, aby ho reprezentovali a udili
v jeho mene. Na to ich musel vyzbrojit' a zariadil to tak, Ze ,,boli
s nim“ (Mk 3,14). Mali jedineCni prileZitost’ pociivat jeho slov4 a vi-
diet' jeho Ciny, takZe mohli vydédvat svedectvo o fiom a o vSetkom,
€o videli a poCuli (J4n 15,27). PrisTibil im, Ze im posle Ducha Svi-
tého, ktory im bude pripominat’, o im hovoril a uvedie ich do v3etkej

pravdy, ktori ich On nemohol nauéit (Jdn 14,25.26; 16,12.13).

17



Pavel hovori, Ze neskdr bol aj on pricleneny k tejto vybranej sku—
pine. Videl zmitvychvstalého Pédna na ceste do DamaSku, a to mu
dalo kvalifikdciu, ktord potrebuje kaZdy apostol — bol svedkom
vzkriesenia (Sk 1,21-26; 1Kor 9,1; 15,8.9). Skiisenost na ceste do
DamaSku vsak znamenala preitho viac ako len obrétenie; bolo to je—
ho povolanie do apostolskej sluZby. Kristus mu povedal: Lebo preto
som sa ti zjavil, aby som si ta vyvolil za sluZobnika a za svedka,
aj toho, ako si ma videl, aj toho, ako sa ti ukdZem, ked som t'a vytrhol
zo Zidovského Tudu a z pohanov, ku ktorym ta posielam otvdrat im
oéi... (Sk 26,16-18). Pdnove slovéd zneli: ,Posielam ta,” egd
apostellé se, ¢o doslovne znamend: apoStolujem fa, €iZe vymenti-
vam ta za apostola pre pohanov (por. Rim 11,13; Gal 1,15.16; 2,9).

Na toto povolanie Pavel nikdy nezabudol. Obhajoval svoje apoS—
tolské poslanie a zvest proti vSetkym svojim ohovdralom
a neprestajne zddraziioval, Ze apoStolom ho urobil Kristus a nie Tu—
dia (mapr. Gal 1,1.11.12). Dokonca i v tejto chvili, ked v poniZeni
piSe list a Cakd na cisdrovo rozhodnutie, je tento obyCajny vizei pri—-
vilegovanym apostolom Krista JeZiSa, krdla krdlov.

Pavel opisuje svoje apostolstvo z dvoch hladisk, pripomina Ti-
moteovi jeho vznik a jeho ciel.

Stal sa apostolom z BoZej vdle. Rovnaké slovd (dia thelématos
theou) pouZil na zaciatku obidvoch listov do Korintu aj dvoch vé-
zenskych epistol Efezskym a Kolosenskym. SkutoCne, v deviatich
z trindstich listov, vratane prvého (Galatskym) aj posledného (druhy
list Timoteovi) hovori, Ze sa apostolom stal na zdklade BoZej vdle,
povolania alebo BoZieho rozkazu. Bol neochvejne presvedCeny od
zaliatku aZ do konca svojej apostolskej drdhy, Ze za apostola ho
neustanovila ani cirkev, ani nijaky ¢lovek &i skupina T'udi. Neusta—
novil sa zaiiho ani on sdm. Naopak, jeho apoStolsky tirad mal pdvod
vo vecnej voli i historickom povolani vSemocného Boha prostred—
nictvom JeZiSa Kirista.

Ciel jeho apostolskej sluZby tizko stvisf s ,,prisTubom Zivota, ktory
je v Kristovi JeZiSovi“. To znamend, Ze bol povolany za apostola,
aby najprv sformuloval evanjelium a potom ho niesol inym.
A evanjelium je dobrd sprdva pre umierajicich hrieSnikov, Ze Boh
im shibil Zivot v JeZiSovi Kristovi. Je priznatné, Ze vo chvili, ked
apostol stoji zo€i-voéi smrti, ju definuje ako prisTub Zivota. PretoZe
tak to skuto¢ne je. Evanjelium pontika fudom Zivot — pravdivy Zi-
vot, veny Zivot — aj tu na Zemi, aj potom. Hldsa, Ze tento Zivot
je ,.v Kristu JeZiSovi“, ktory nielen povedal, Ze on sdm je Zivot (Jan
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14,6), ale, zdoraziuje Pavel neskor, ,,zahladil smrt’ a evanjelium vy—
viedol na svetlo Zivot a neporuSitelnost* (10).

Evanjelium Zivot nielen ,,pontika®“, ,,sTubuje* ho vSetkym, ktori
si v Kristovi. Vyhlasuje ako dogmu: ,,Kto md Syna, md Zivot®
(1Jn 5,12). Je to tak, celii Bibliu m6Zeme charakterizovat ako Boz—
sky prisTub Zivota, od prvej zmienky o strome Zivota v 1Moj 3.
kapitole aZ po posledni kapitolu Zjavenia, v ktorej Bohom zachrd—
neni Tudia jedia zo stromu Zivota a piji Zivii vodu. Vecny Zivot je
dar, ,ktory pravdivy Boh zaslibil pred vecnymi vekmi®, ale teraz
zjavil v zvesti evanjelia (por. verSe 9.10; Tit 1,2.3; Rim 1,1.2).

Takto teda Pavel predstavuje sdm seba. Je aposStolom Krista Je—
7iSa. Apostolom sa stal z BoZej véle, aby kédzal evanjelium BoZie,
CiZe ,,prisfub Zivota, ktory je v Kristu JeZiSovi“.

2. TIMOTEUS, PAVLOVO MILOVANE DIETA (verse 2-8)

1Timoteovi, milovanému synovi.

2Milost, milosrdenstvo, pokoj od Boha Otca a od Krista JeZisa,
nd$ho Pdna. : _

3Dakujem Bohu, kiorému s istym svedomim slifim v Slapajach
predkov, ked' sa neprestajne rozpominam na teba v modlitbdch, vo
dne aj v noci 4 a pripominajiic si tvoje slzy, tiiZim ta uzriet, aby som
bol naplneny radostou, Supomenuty stic na tvoju nepokrytecki vieru,
ktord prebyvala najprv v tvojej starej matke Loide a v tvojej matke
Eunike, ale presvedeny som, Ze aj v tebe. 6Preto ti pripominam, aby
si roznecoval v sebe dar BoZi, ktorého sa ti dostalo, ked’ som skladal
ruky na teba. 7Boh zaiste nedal ndm ducha bojazlivosti, ale ducha
moci a ldsky a sebaoviddania. 8Nehanbi sa teda za svedectvo o na—
Som Pdnovi, ani za mria, Jeho vdzna, ale spolu so mnou v moci BoZej
zndSaj protivenstvd za evanjelium.

Pavel tu oslovuje Timotea ,milovany syn* a na inom mieste ,;mi—
lované a verné dieta“ (1Kor 4,17), pravdepodobne preto, Ze bol
Tudskym ndstrojom Timoteovho obrdtenia. Vysvetlenie, preco Ko—
rinfanom piSe ,,moje milované deti“, je jednoduché: ,I.ebo ja som
vés evanjeliom splodil v Kristu JeZiSovi“ (1Kor 4,14.15). MdZeme
predpokladat, Ze ked Pavel na svojej prvej misijnej ceste navstivil
Lystru, ,,a tam zvestoval evanjelium® (Sk 14,6.7), Timoteus pocul
a aj prijal dobri sprdavu, takze ked Pavel o niekolTko rokov neskor
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navstivil Lystru znovu po€as svojej druhej misijnej cesty, ,,bol tam
u¢enik menom Timoteus®, ktory uZ urobil taky pokrok v krestanskom
Zivote, Ze mu bratia v Lystre aj v Ikonii ,,vyddvali dobré svedectvo*
(Sk 16,1.2).

Tomuto milovanému synovi teraz Pavel adresuje zvyCajny pozdrav
,,milosti ... a pokoja“ a v oboch listoch pripédja tieZ ,,milosrdenstvo®.
MoéZeme si byt isti, Ze tento trojity pozdrav nie je len zdvorilostnou
formulou pouZivanou v listoch. Si to totiZ vystiZné teologické ter—
miny. Prezrddzaji ndm vela o Zalostnom postaveni Cloveka v hriechu
a o tom, ako vel'mi ho napriek tomu Boh miluje. PretoZe ak milost’
je BoZia ldskavost’ voci podriadenym, milosrdenstvo sa prejavuje vo
vztahu k slabym a bezmocnym, ktori si sami nemdZu pomdct’. V Je-
ZiSovych podobenstvdach dobry Samaritdn preukazal milosrdenstvo
obeti zbojnikov, milosrdenstvo prejavil aj krdl svojmu sluZobniko—-
vi, ktory bol taky zadl'Zeny, Ze mu nemohol zaplatit (Luk 10,37; Mt
18,33). A bolo to milosrdenstvo, ktoré obratilo Saula z Tarzu, sta—
rého rihaca a prenasledovatela. ,,Dostalo sa mi milosrdenstva,*
napisal vo svojom prvom liste Timoteovi (1Tim 1,13.16). Na druhej
strane pokoj je uzmierenie, obnovenie harménie v Zivotoch zniCe-
nych spormi. Azda by sme tieto tri poZehnania BoZej ldsky mohli
stru¢ne vyjadrit ako milost nehodnym, milosrdenstvo bezmocnym
a pokoj nevyrovnanym, pretoZe ,,Boh Otec a Kristus JeZi§ ndS Pan*
spolu tvoria jediny pramen, z ktorého tento trojity prid vyteka.

Dalsi oddiel je velmi osobny, apostol uistuje Timotea, Z¢ naiiho
stile spomina: ,,...ked sa neprestajne rozpominam na teba v mod—
litbach* (3) ,,...a pripominajic si tvoje slzy* (4), ,,upomenuty stic
na tvoju nepokrytecki vieru“ (5), ,,a kedykoI'vek si na teba spome—
niem, dakujem Bohu“ (3).

Tento posledny bod je dbleZity. Naznacuje, Ze Pavel uzndva, Ze
Boh urobil Timotea tym, ¢im je. Timoteus nebol apostol ako Pavel.
Jasne to ddvali na vedomie, ked spolu pisali listy zborom, napr. Ko-
losenskym: ,,Pavel, apostol Krista JeZiSa voTou BoZou a brat
Timoteus...“. Timoteus bol krestansky brat. Bol aj kazatel, misio—
ndr a apoStolov zdstupca. A Boh do jeho Zivota zasahoval, len tak
mohol byt tymto vSetkym. Pavel v tomto odseku priamo i nepriamo
spomina §tyri hlavné vplyvy, ktoré prispeli k formovaniu Timotea.

a) Rodicovskd vychova

Pavel hovori v tomto odseku o svojom vlastnom aj o Timoteav o=
pdvode, o svojich ,,predkoch” (3), o Timoteovej matke a starej matke
(5). Je to spravne, pretoZe kazdy ¢lovek je vo velkej miere produktom
dedi¢nych vplyvov. Najvicsi vplyv na naSe formovanie m4 nasa ro—
dina a nd§ domov. Preto dobré Zivotopisy nikdy nezaCinaji so
subjektom, ale s jeho rodi¢mi a Casto aj starymi rodi¢mi. Je pravda,
7e nikto nemdZe zdedit’ vieru svojich rodicov tym spdsobom, Ze zdedi
niektoré aspekty ich osobnosti. Ale rodiCia mdZu priviest dieta
k viere tak, Ze ho budi uéit, ddvat mu priklad a modlit’ sa zai.

Timoteus mal bohabojny domov. Lukd§ piSe, Ze pochddzal
z miesaného manZelstva, otca mal Gréka a matku Zidovku (Sk 16,1).
Otec bol pravdepodobne neveriaci, ale matka Eunika, veriaca Zi-
dovka, sa stala krestankou. Este skor ako ona sa zrejme obritila jeho
stard matka Lois, ked'Ze Pavel hovori o nepokryteckej viere vietkych
troch generdcii (5). MoZno, Ze stard matka, matka i syn vdacili za
svoje obrdtenie Pavlovi, ked priniesol evanjelium do Lystry. ESte prv
ako tieto poboZné Zidovské Zeny uverili v JeZiSa Krista, vSak ucili
Timotea zo Starého zdkona, takZe ,,0d detstva poznal svité pisma“
(3,15). Kalvin to pekne komentuje: ,,Timotea vychovdvali v detstve
takym spdsobom, Ze sal bohabojnost’ spolu s materinskym mliekom*
[Kalvin, 5.292. Por. 5.242, kde je obdobny komentdr k 1Tim 4,6 ].

Pavel by mohol povedat’ takmer to isté o sebe. ShiZil Bohu ,,s
jasnym vedomim®, tak ako jeho predkovia. Nepochybne sa jeho viera -
stala bohatSou, plnSou a hlbSou, ked mu Boh zjavil Krista. A predsa
vo svojej podstate to je td istd viera, aki pozndme zo Starého zd-
kona, ako bola viera Abrahdmova a Ddvidova, argumentuje v Stvrtej
kapitole listu Rimanom, pretoZe to bol ten isty Boh, v ktorého v3etci
verili. Netreba sa ¢udovat, ked pred prokurdtorom Félixom vyhld-
sil: ,,SliZim Bohu svojich otcov* (Sk 24,14; por. 26,6). Treba, aby
sme si to pripominali, ked dnes svedéime Zidom. Obritenie Zida ku
Kristovi nie je v nijakom zmysle nelojdlnym ¢inom voci jeho
predkom; je skor naplnenim viery a nddeji jeho predkov.

Vrétme sa v3ak ku Timoteovi: v prvom rade vplyvala naiitho vy-
chova v rodine, najmi zo strany matky a starej matKy, ktoré dprimne
verili v Pdna JeZiSa a od detstva ho ucili Pismam. Aj dnes kaZdy,
kto sa narodil a vyrdstol v krestanskej rodine, dostal od Boha
nesmierne velké poZehnanie.
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b) Jeho duchovné priatelstvo

Po rodiCoch nds najvd¢Smi ovplyviiuji priatelia, najmi ak st
v ur¢itom zmysle aj naSimi u¢itelmi. A Timoteus mal v Pavlovi vy—
nikajiceho ucitela a priatela zdroveil.

Uz sme videli, Ze Pavel bol Timoteovym duchovnym otcom. Ked
ho priviedol ku Kristu, neopustil ho, ani nafiho nezabudol. Naopak,
ustavicne si naitho spomina, ako v tejto pasdZi niekolko rdz opaku—
je. Vzal ho so sebou na cesty a vychovdval ho ako svojho ucenika.
Ked sa naposledy licili, Timoteus nemohol zadrZat slzy. A teraz si
Pavel vo dne aj v noci pripomina jeho slzy a tiZi ho uvidiet, aby
mohol byt znovu naplneny radostou (4). Medzitym sa zaiitho
neprestajne modli (3) a z Casu na ¢as mu piSe listy, v ktorych mu radi
a povzbudzuje ho, tak ako aj v tomto.

Takéto krestanské priatel'stvo — spolocny Zivot, listy a modlitby,
ktorymi sa prejavovalo — malo na mladého Timotea nepochybne
mocny formujici vplyv, posiliovalo ho a povzbudzovalo v jeho
krestanskom Zivote a sluzbe.

Ja sdm som Bohu hlboko vd'aény za muZa, ktory ma priviedol ku
Kristovi, a za mimoriadnu starostlivost, s akou sa mi venoval v pr—
vych rokoch méjho krestanského Zivota. Takmer sedem rokov mi
pisal kazdy tyzden. KaZdy dei sa za miia modlil a myslim, Ze to ro-
bi dodnes. AZ teraz zaCinam tusit, ako velmi som mu — v Bohu -
zaviazany, tomuto vernému priatelovi a pastierovi.

¢) Jeho zvidstne obdarovanie

Od nepriamych ndstrojov, ktoré Boh pouZil na formovanie Timo-
teovho krestanského charakteru (rodiCia a priatelia) sa teraz Pavel
obracia k priamemu daru, ktory mu dal Boh. ,,Preto ti pripominam,
aby si roznecoval v sebe dar BoZi, ktorého sa ti dostalo, ked som
skladal ruky na teba* (6). Co bolo tymto darom BoZej milosti, touto
charizmou, presne nevieme, a to pre ti jednoduchi pric¢inu, Ze o tom
Biblia nehovori. Nesmieme prekraCovat’ hranice Pisma. Ale m6ze—
me hddat’, pokial budeme uzndvat, Ze naSe dohady budid mat len
pokusny charakter. Z tohto versa i z podobnej zmienky v 1Tim 4,14
jasne vyplyva, Ze tento dar dostal, ked Pavel a niektorf ,,star§i“
(pravdepodobne z Lysterského zboru) skladali nafiho ruky. Obidva
verSe hovoria o skladani rik a vztahuji sa oCividne na Cosi, ¢o by
sme mohli nazvat Timoteovou ,,ordindciou” alebo , menovanim®.
Ak v tomto mdme pravdu, potom dar, o ktorom uvaZujeme, bol ,,dar
vysvitenia®“, stivisiaci s jeho duchovnym tiradom. Pavel md moZno
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na mysli skutoCne kazatel'ski sluZbu, do ktorej bol Timoteus skla—
danim rik uvedeny. Urad duchovného pastiera a kazatela, ako aj tirad
apostolsky a prorocky st dary BoZej milosti (Ef 4,7.11). Pavlove slovd
sa vS§ak mo6Zu vztahovat aj na evanjelizacny dar, kedZe ¢oskoro za—
¢ne povzbudzovat Timotea, aby plnil povolanie evanjelistu, a tak si
konal sluzbu (4,5). Vzdpit{ vsak pokraCuje a hovorf o Duchu, kto-
rého ndm Boh dal (7), takZe moZno m4 na mysli zvldStne obdarovanie
alebo pomazanie Duchom, ktorého sa Timoteovi dostalo pri jeho
posviteni a ktory ho mal vyzbrojit' do sluzby. Osobne sa nazddvam,
%ze Timoteovu charizmu najvystiZnejSie charakterizuje Alfred
Plummer ako zmocnenie a silu byt sluZobnikom Kristovym
[Plummer, s.314]. CiZe zahfiia aj duchovny trad, aj duchovni vy—
zbroj potrebnii na jeho vykondvanie.

Prichddzame teda k poznaniu, Ze ¢lovek nie je len tym, za €o vdaci
svojim rodiom, priatelom a ucitefom, ale aj tym, ¢im ho urobil Boh,
ked ho povolal do urcitej sluzby a dal mu potrebni duchovni vy-
zbroj.

d) Jeho osobnd disciplina

Vsetky Bozie dary — telesné aj duchovné — je vSak potrebné rozvi—
jat a pouzivat. Podobenstvd ndSho Pdna o talentoch a hrivnich jasne
ilustruji povinnost' sliZit, odmenu za vernost a nebezpecenstvo le-
nivosti. Preto Pavel vo svojom prvom liste hovori Timoteovi, aby
nezanedbdval svoj dar (4,14) a vo svojom druhom liste, aby ho rozne-
coval (1,6). Dar prirovnéva k ohiiu. Grécke sloveso anazépured, ktoré
sa v Novom zdkone nevyskytuje na nijakom inom mieste, nemusi
nevyhnutne znamenat, Ze Timoteus nechal ohefi vyhasnit a Ze teraz
mus{ diichat’ do Zeravej pahreby, aby plamene znovu vzbIkli. Predpo—
na ana mdze naznacovat prave tak prehrabat’ oheii ako roznietit ho.
Pavel zrejme napomina Timotea, aby neprestal diichat do pahreby
a udrziaval vniitorny ohei tym, Ze ho bude roznecovat’ — €iZe bude
svoj dar svedomito pouZivat, modlit sa za jeho obnovenie a ofa-
kdvat na Boha.

Pavel vzdpati pripdja vysvetlenie svojej Ziadosti: ,,Boh zaiste ne—
dal ndm ducha bojazlivosti, ale ducha moci a ldsky a sebaovlddania®
(7). UZ sme sa zmienili o problémoch vyplyvajiicich z mladosti, sla—
bého zdravia a povahy, s ktorymi bojazlivy Timoteus musi zépasit.
Zjavne bol velmi plachy a citlivy a zodpovednost bola preiiho
taZkym bremenom. MoZno sa obdval aj duchovnych vystrelkov
a vystrednosti. Preto ho Pavel musi nielen povzbudzovat, aby rozne—
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coval svoj dar, ale aj ubezpecovat ho, Ze sa nemusi bat' pouZivat
ho.

Preco sa nemd bat'? NuZ preto, Ze zbabelost nemd s krestanstvom
niC spoloCné [Barrett, s.94 ]. Alebo, ako hovori Pavel, pretoZe ndm
bol dany Duch BoZi. Vsimnite si, Ze hoci zv14stny duchovny dar bol
dany Timoteovi, dar Ducha ako takého bol dany ndm, ndm vSetkym,
ktori sme v Kristu. A tento Duch, ktorého Boh dal ndm vSetkym, nie
je duchom ,bojazlivosti*, ale duchom moci a ldsky a sebaovldda—
nia. PretoZe je Duchom moci, mdZeme sa spolahniit, Ze ndm d4 silu
konat’ svoju sluZbu. PretoZe je Duchom ldsky, musime pouZit' BoZie
zmocnenie a silu na to, aby sme sliZili ostatnym, a nie presadzovali
vlastné ndzory a boli namysleni. A pretoZe je Duchom sebaovidda—
nia, musime jeho zmocnenie pouZivat s patricnou vdZnostou
a sebadisciplinou.

Dosial sme sa zamysTali, Co ndm prvych sedem verSov listu ho—
vori o tychto dvoch muZoch, Pavlovi a Timoteovi, a o ich
vlastnostiach. Pavel vyhlasuje o sebe, Ze je apostol Krista JeZiSa z Bo-
Zej vole, podobne ako predtym povedal, Ze z milosti BoZej je tym,
¢im je (1Kor 15,10). A cely stibor faktov urobil z Timotea to, ¢im
bol — bohabojnd vychova, Pavlovo priatelstvo a vedenie, BoZi dar
a jeho vlastnd sebadisciplina pri jeho roznecovani.

Tak je to v podstate s celym BoZim T'udom. MoZno Ze na Pavlovi
a Timoteovi najvdcSmi zardZa spojenie boZskej suverénnosti a Tudske;j
zodpovednosti, zjavenia a skiisenosti, tychto dvoch faktov, ktoré je
tak tazko spojit a takmer nemoZné usporiadat do nejakého logic—
kého ucenia.

Pavel mohol pisat o BoZej v6li a tvrdit, Ze tym, ¢im je, ho uro-
bila BoZia milost. Ale bezprostredne nato dodédva: ,,A Jeho milost
nebola pri mne daromnd. Ved viac som sa napracoval ako oni vsetci,
ale nie ja, leZ milost BoZia, ktord je so mnou* (1Kor 15,10). To
znamend, Ze k BoZej milosti pridal svoju usilovnd pricu, aj ked
v skutoCnosti jeho prdcu inSpirovala BoZia milost.

S Timoteom to bolo podobne. Jeho matka a stard matka ho uéili
z Pisma a viedli ho k obriteniu. Vd'aka Pavlovi sa skutoCne obritil.
Apostol mu poméhal, modlil sa zafiho, pisal mu, vychovéval ho a na-
pominal. A Boh mu dal pri jeho vysviteni zvl4stny dar. Ale napriek
tomu Timoteus sdm musel v sebe tento boZsky dar roznecovat. Musel
k BoZim darom pridat’ vlastnii sebadisciplinu.

Ani s nami to nie je inak. Ci sme dostali od Boha vela alebo ma—-
lo, bud priamo ako telesny ¢i duchovny dar, alebo nepriamo
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prostrednictvom rodicov, priatefov a ucitefov, musime k BoZej mi-
losti pridat svoje aktivne tsilie a ustavicne roznecovat' v sebe
vnitorny oheii. Inak sa nikdy nestaneme takymi muZmi a Zenami,
akych nds Boh chce mat, ani nebudeme mdct’ konat sluzbu, ktord
ndm urcil.

V nasledujiicich ver§och Pavel od réznych faktorov, ktoré prispeli
k formovaniu Tomotea, pristupuje k pravde evanjelia a k Timoteo-
vej zodpovednosti zafi. Prv ako definuje, o je evanjelium, prosi
Timotea, aby sa zafi nehanbil (8). Timoteovu sluZbu mé charakte—
rizovat skor utrpenie ako hanba. MdZe byt mlady, chorTavy, nesmely
a slaby. MéZe citit' obavy pred tlohami, ku ktorym bol povolany.
Ale Boh ho sformoval a obdaroval pre kazatelski sluZbu. Preto sa
nesmie za fiu hanbif ani bat sa ju vykondvat.

To znamend, Ze Timoteus sa nesmie hanbit’ za Krista, ,,za sve—
dectvo o naSom Pdnovi“. KaZdy krestan je Kristov svedok
a krestanské svedectvo je v podstate svedectvom Kristovi alebo
o Kristovi (por. Jn 15,26.27; Sk 1,8). TakZe kaZdy krestan musi byt
ochotny a pripraveny, ak to bude potrebné, byt ,bldznom pre Kris—
ta* (1Kor 4,10); nemusi byt bldznom pre nikoho iného.

Ak sa Timoteus nem4 hanbit' za P4na, nem4 sa hanbit’ ani za Pavla.
Stdva sa totiZ, Ze sme hrdi na Krista, ale hanbime sa za jeho T'ud
a prekdZa ndm, ked ho spédjaji s nami. Zd4 sa, Ze ked Pavla znovu
zatkli a dali do ret’azi, takmer v3etci stipenci sa od neho odvritili
(1,15). Teraz prosi Timotea, aby nenasledoval ich priklad. V oiach
Tudi méZe byt cisdrovym viziiom; v skutoCnosti je viak Pdnovym
viziiom, je jeho dobrovolnym zajatcom a vo vizeni ho drZia len
s Kristovym zvolenim a pre Krista. (Po¢as svojho predchddzajiceho
domdceho vizenia v Rime Pavel sdm seba nazyval ,,vézefi pre Krista
JeZisa“ v Ef 3,1 a Filém 1,9, tak ako tu je ,,jeho vidzen“, kym v Ef
4 pouzil vyraz ,vizei v Pdnu* (en kurid), ¢im chce moZno vyjadrit,
Ze bol uvidzneny pre svoje spojenie s Kristom.

Ani Timoteus sa nesmie hanbit’ za evanjelium, ale m4 byt pripra—
veny zn4Sat ttrapy kvéli nemu. Hoci je slaby, posilni ho moc BoZia,
aby v protivenstvdch obstdl. Utrpeniu sa totiZ nemdZe vyhnit, pre—
toZe evanjelium ukriZovaného Krista — nicktorym bldznovstvo, inym
pohor3enie (1Kor 1,23) — vZdy vyvoldva odpor. A ked sa ludia sta—
vajt proti posolstvu, stavaji sa prirodzene aj proti poslom, ktori potom
Lirpia s trpiacim evanjeliom”. [Moule, s. 45. 72 ]

Aj dnes si krestania pokisani, podobne ako bol Timoteus, aby
sa hanbili, a to trojakym sposobom: za Kristovo meno, ktorému sme
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povolani sved¢it, za lud Kristov, ku ktorému patrime, ak patrime
k Nemu, a za evanjelium Kristovo, ktoré ndm bolo zverené, aby sme
ho Sirili.

Pokusenie je silné a zdkerné. Keby ho Timoteus nebol citil, Pavel
by ho nemusel takto napominat’. Keby bolo Pavlovi celkom cudzie,
potom by nebol pred niekolkymi rokmi tak dorazne vyhldsil: ,,Ved
ja sa nehanbim za evanjelium Kristovo, lebo mocou BoZou je ono
na spasenie kaZzdému veriacemu® (Rim 1,16). SkutoCne, keby toto
pokusenie nebolo také Tudsky prirodzené, Pan JeZiS by nebol musel
vyslovit vdZne varovanie: ,,Kto by sa v tomto cudzoloZnom, hrieSnom
pokoleni hanbil za mila a za moje reci, za toho sa bude hanbit’ aj
Syn Eloveka, ked pride v sldve svojho Otca a so svitymi anjelmi®

/(Mk 8,38). My vsetci sme citlivej${ na verejnd mienku, neZ sme
“ochotni pripustit’, a Casto sa aZ privelmi lahko sklonfme pod jej tla—
kom, ako trstina ohyband vo vetre.

V dalsich verSoch Pavel podrobnejsie hovori o evanjeliu, za kto—-
ré sa Timoteus nemd hanbit’ a pre ktoré musi zndSat’ utrpenie. Najprv
nacrtdva jeho hlavné znaky (9.10), potom pristupuje k nasej zodpo-
vednosti vo vztahu k nemu (11- 18). Toto st teda dve témy
zostdvajiicej Casti kapitoly: BoZie evanjelium a naSa povinnost'.

3. BOZIE EVANJELIUM (verse 9~ 10)

9...0n nds zachrdnil a povolal svdtym povolanim, nie pre nase
skutky, ale podla svojho predsavzatia a podla milosti, ktord ndm pred
veénymi vekmi bola dand v Kristu JeZiSovi 10 a teraz sa stala znd—
mou v zjaveni ndsho Spasitela Krista Jefisa, ktory zahladil smrt
a evanjeliom vyviedol na svetlo #ivot a neporusitelnost.

Zvléstne, Ze Pavel od evanjelia hned prechddza k dstrednému
vyhlédseniu ,,On nds zachrénil”.-Ale naozaj sa nedd hovorit o evanjeliu
a nepokracovat’ tym istym dychom o spaseni. Evanjelium je totiz
dobré spdva o spasenf alebo dobrd sprdva o naSom Spasitelovi Kris—
tovi JeZiSovi (10). UZ od tych Cias, ako na Vianoce prvy raz zaznela
radostnd zvest, Ze sa narodil ,,Spasitel, ktory je Kristus Pan* (Lk
2,10.11), JeZiSovi nasledovnici chdpali jej hlavny vyznam. Pavel sdm
nikdy nezakolisal. V Pisidskej Antiochii pocas svojej prvej misijnej
cesty nazval evanjelium ,,slovom spasenia.* Vo Filipis poCas druhej
misijnej cesty jeho a jeho spolo¢nikov opisovali ako ,.sluZzobnikov
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Najvyssieho Boha, ktorf vdm zvestuji cestu spasenia“. A ked pisal
EfeZanom z Rima, nazval slovo pravdy ,.evanjeliom o svojej spase*
(Sk 13,26; 16,17; Ef 1,13).

Tak aj na tomto mieste, ked piSe o evanjeliu, vyjadruje sa termi—
nolégiou, ktoré je ném uZ zndma z predchddzajicich listov a hovori,
%e sme spaseni v Kristu JeZiSovi podla BoZieho predsavzatia a mi—
losti, pretoZe nds povolal, nie pre naSe skutky. Jeho evanjelium je
rovnaké v poslednom liste (druhy list Timoteovi) ako v prvom (list
Galatskym). Postupom rokov sa nezmenilo. Je len jedno evanjelium
spasenia. A hoci oba vyrazy ,evanjelium” a ,spasenie” by dnes bolo
treba nahradif terminmi, ktoré moderny &lovek moZe pochopit, ne—
méme prdvo zmenit podstatu ndho posolstva. Ak si pozornejsie
viimneme, ako Pavel vysvetluje evanjelium BoZie v tychto verSoch,
uvidime, Ze definuje jeho charakter (Co je to), jeho zdroj (odkiar pri—-
chddza) a jeho zdklad (na Com spociva).

a) Charakter spasenia

Musime dat’ do stvislosti tri vety, ktoré hovoria, Ze On nds ,.za—
chrénil“, ,povolal nds svitym povolanim® a ,vyviedol na svetlo Zivot
a neporusiteTnost*. Jasne ndm odhalujd, Ze spasenie je ovela viac
ako odpustenie. Boh, ktory nds zachrdnil, nds tieZ sti¢asne ,,povolal
svitym povolanim®, t.j. povolal nds, aby sme boli svitymi.
Krestanské povolanie je svité povolanie. Ked Boh vold Cloveka k se—
be, vold ho zdroveii k svitosti. Pavel klddol na to vo svojich
predchédzajtcich listoch velky doraz. ,Lebo Boh nds nepovolal k ne—
Cistote, ale k posviteniu.* ,,PretoZe my vietci sme povolani sviti,”
sme povolani, aby sme Zili ako posviteni, oddeleny Tud BoZi (1Tes
4,7, 1Kor 1,2). Ale ak je posvitenie neoddeliteTnou siicastou Bo-
Zieho plénu spasenia, rovnako je fiou aj ,,neporusitelnost™, o ktorej
piSe v nasledujicom versi (10). Skutoéne, ,,odpustenie®, svitost™
a ,neporusitelnost* si tri aspekty velkého BoZieho spasenia.

Je nevyhnutné zachrinit termin ,,spasenie pred ibohymi
a prizdnymi pojmami, na ktoré ho chceme degradovat. ,,Spasenie®
je vzneSené slovo, vyjadrujiice rozsiahly BoZi zdmer, podla ktorého
ospravedliiuje, posvicuje a oslavuje svoj Tud. Ako prvé ndm odpista
naSe previnenia a prijima nds ako spravodlivych vo svojich o€iach
prostrednictvom Krista a potom nds postupne pretvédra svojim Du-—
chom na obraz svojho Syna, aZ napokon budeme spolu s Kristom
v nebi, v novom tele v novom svete. Nesmieme zmenSovat’ velkost
takéhoto ,,velkého spasenia“ (Zid 2,3).
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b) Zdroj spasenia

Odkial prichddza také velké spasenie? Pavel odpovedd: ,Nie pre
naSe skutky, ale podla svojho predsavzatia a podla milosti, ktord ndm
pred vecnymi vekmi bola dand v Kristu JeZiSovi“ (9). Ak by sme
cheeli sledovat rieku spasenia k jej pramefiu, museli by sme sa vrd—
tit do hlbokej minulosti. Apostol pouZil slovné spojenie ,,pred
veénymi vekmi‘ [pro chronén aiénién. Rovnaky vyraz pouZil v Tit
1,2 vo vztahu k BoZiemu prisTubu Zivota. Por. Rim 16,25].

Aby podCiarkol nezvratni pravdu, Ze Boh si nds predurcil a vy—
volil pre ve€nost, nielen doCasne, Pavel pouZil aoristové priCastie,
¢im chcel naznacit, Ze Boh ndm v Kristu skutoCne da! nieco (dothei—
san) z celej vecnosti. To, ¢o ndm dal, bolo podla jeho predsavzatia
a podla milosti, Co je hendiadys pre predsavzatie milosti. Jeho
predsavzatie zachrdnit’ nds nebolo ndhodné, ale bolo z milosti [Pozri
Rim 8,28; 9,11 a Ef 1,11, kde st iné priklady BozZieho predurcenia,
jeho spasiteIného ,predsavzatia® (prothesis)]. Je preto zjavné, ze
zdrojom nédSho spasenia nie si naSe skutky. PretoZe Boh ndm preu-
kdzal milost prv, ako sme sa narodili a mohli urobit’ nejaké dobré
skutky, €iZe naozaj ,,pred venymi vekmi®.

Musime priznat, Ze ucenie o vyvoleni je pre obmedzeny ludsky
rozum velmi fazké. Ale je to nezvratnd biblickd dogma. Zddraziiu—
je, Ze za spasenie vdaCime iba BoZej milosti a nie ludskym zédsluhdm;
nie naSim skutkom, vykonanym v Case, ale BoZiemu predsavzatiu,
urobenému vo vecnosti, ,tomu predsavzatiu®, ako to vyjadril bis—
kup Ellicott, ,ktoré nebolo in§pirované ni¢im zvonka, ale povstalo
z najhlbsich hIbok boZskej eudokia® [Ellicott, s. 115; eudokia ,,dobrd
vola“]. Alebo, podla E. K. Simpsona, ,,Pdnove volby maji svoje
nevyspytatelné priCiny, ale nezakladaji sa na prirodzenej spdsobi—
losti vyvolenych® [Simpson, s.125 ]. Z tohto hladiska sa BoZie
predsavzatie vyvolit' si niektorych Iudi musi javit Tudom tajomné,
pretoZe nemdZeme si robit’ ndrok na pochopenie tajomnych myslie—
nok a rozhodnuti BoZej mysle. Nech je to akokoIvek, ufenie
o vyvoleni nie je v Pisme nato, aby podnietilo nasu telesni zveda—
vost a poplietlo nds, ale vZidy md prakticky ciel. Na jednej strane
vyvoldva hiboki pokoru a vdacnost, lebo znemoZiiuje chvastanie. Na
druhej strane prindsa pokoj a istotu, ked'Ze ni€ tak nemdZe utiit’ nase
obavy, €i sa ndm podari vytrvat, ako vedomie, Ze naSa bezpeCnost’
ani najmenej nezdvisi od nds samych, ale od BoZieho predsavzatia
a milosti.

28

¢) Zdklad spasenia

Nase spasenie je pevne zakotvené v historickom Cine, ktory vy—
konal JeZi§ Kristus, ked priSiel na Zem prvy raz. Aj ked ndm Boh
dal svoju milost v Kristu JeZiSovi ,,pred ve¢nymi vekmi®, »preja—
vil“ ju v Gase, ,teraz, prostrednictvom prichodu toho istého Krista
JeZisa, ndsho Spasitela. Obe boZské 3tddid boli v Kristu a skrze Je—
%isa Krista, ale darovanie bolo vené a tajné, kjm prejavenie bolo
historické a verejné.

Co teda Kristus robil, ked sa zjavil a pokrafoval v manifestovani
BoZieho vecného predsavzatia milosti? Na toto dédva Pavel v desia—
tom versi dvojndsobnti odpoved. Po prvé, JeZi§ Kristus zahladil smit.
Po druhé, vyviedol na svetlo Zivot a neporusitelnost.

Ako prvé Kristus zahladil smrt. ,,Smrt* je v skuto¢nosti to je-
diné slovo, ktoré sihrnne vyjadruje nd$ Tudsky tdel ako vysledok
hriechu. PretoZe smirt je ,,odplata, kruty trest za hriech* (Rim 6,23).
A to plati o kaZdej forme, ktori smrt na seba berie. PretoZe Pismo
hovord o trojakej smrti. Existuje fyzickd smrt’, oddelenie duse od te—
la. Je duchovnd smrt, oddelenic duSe od Boha. A je vecnd smit, t.j.
ve&né oddelenie duse aj tela od Boha. Pri¢inou kaZdej je hriech; smrt’
je hroznou, aj ked spravodlivou odplatou za hriech.

Ale Je7i3 Kristus ,,zahladil* smrt. To neznamend, Ze ju zrusil, ako
vieme z naSej kazdodennej skisenosti. HrieSnici sd dosial mftvi pre
vlastné prestipenia a hriechy (Ef 2,1.2), aZ dovtedy, kym ich Boh
neobZivi v Kristovi. V3etky Tudské bytosti fyzicky umieraji a budi
aj nadalej umierat, s vynimkou generdcie, ktord bude Zit, ked sa
Kristus vrati v sldve. A niektor{ umrt ,tou druhou smrtou®, ¢o je
jeden zo strasnych vyrazov pouZitjch v knihe Zjavenia pre peklo
(napr. Zj 20,14; 21,8). Ako Pavel uZ skor napisal, smrt bude de—
finitivne zruend aZ v budicnosti ako posledny nepriatel BoZi, ktory
bude zni¢eny (1Kor 15,26). AZ pri Kristovom ndvrate a vzkrieseni
mftvych budeme mdct volat’ s radostou ,,Pohltend je smit’' vo vi-
tazstve* (1Kor 15,54; Zj 21,4).

Pavel vsak v tomto versi radostne vyhlasuje, Ze Kristus pri svo—
jom prvom prichode smrt’ definitivne porazil a zvrhol. Grécke sloveso
katarge6 nie je samo o sebe rozhodujiice, pretoZe ho moZno pouZit
v réznych vyznamoch, ktoré zévisia od kontextu. Ale jeho prvy
a hlavn§ vyznam je ,,urobit ned€innym, bezmocnym* alebo ,,zba—
vif G¢innosti®. Preto Pavel mdZe smri’ pripodobnit’ ku Skorpiénovi
bez jedovatého ostiia a k vojenskému veliteTovi, ktorého armdéda bola
porazend, a mbZe vyzjvavo zvolat: ,Kde je, 6 smut, tvoje vitazstvo?

29



Kde je, 6 smrt, ostei tvoj* (1Kor 15,55). Lebo Kristus ,,zlomil moc
smrti®.

Je dozaista priznacné, Ze to isté sloveso katarged je v Novom z4-
kone pouZité v stivislosti s diablom a na3im hrieSnym telom, ako aj
v stvislosti so smrtou (Zid 2,14; Rim 6,6). Ani diabol, ani nase
hriesne telo, ani smrt’ neboli zruSené, ale mocou Kristovou bola zlo—-
mend ich tyrania, takZe ak sme v Kristovi, méZeme byt oslobodeni.

Zamyslime sa teraz nad tym, ako Kristus ,,zrusil“ alebo ,,zniCil"
smrt.

Fyzickd smrt’ uZ nie je hroznym strasidlom, akym pre nds bola
a akym sa doteraz javi mnohym, ktorych Kristus eSte neoslobodil.
Pre strach zo smrti st zotroCeni po cely zivot (Zid 2,15). Ale pre
Pudi veriacich v Krista znamen4 smrt len usnutie v Kristovi. Je vlastne
ziskom, pretoZe je brénou k Zivotu s Kristom, ktory je ovela lepsi.
Je to jedna z vec, ktoré si méZeme prisvojit, ak sme Kristovi (1Tes
4,14.15; Fil 1,21.23; 1Kor 3,22.23). Smrt’ sa stala takou neskodnou,
7e JeZi§ moZe povedat, Ze veriaci ,,aj ked umrie, neumrie naveky*
(J 11,25.26). Jedno je tplne isté, ato, Ze smrt’ nds nikdy neodlici
od lisky BoZej, ktord je. v Kristovi (Rim 8,38.39).

Pre veriacich v Krista duchovnd smrt’ ustdpila ve¢nému Zivotu,
ktory je spojenim s Bohom zaCatym na zemi a dokonanym v nebe—
siach. Okrem toho tym, ktori sd v Kristovi, druhd smrt neuskodi,
pretoZe uZ presli zo smrti do Zivota (Zj 2,11; J5,24; 1] 3,14).

Po druhé, Kristus evanjeliom vyviedol na svetlo Zivot a neporu-
Sitelnost.

Toto je pozitivné rieSienie. Svojou smrtou a vzkriesenim Kristus
zahladil smrt. A prostrednictvom evanjelia teraz zjavuje, Co urobil,
a pontika Tudom Zivot a nesmrtefnost, ktord pre nich ziskal. Nie je
celkom jasné, €i treba rozliSovat medzi vyrazmi Zivot a neporusi—
tePnost. MéZu byt synonymné, pricom druhy vyraz urCuje prvy. To
znamend, Ze Zivot, ktory pre nds Kristus ziskal a teraz ndm odkryva
a poniika prostrednictvom evanjelia, je vecny, je to nesmrtelny a ne—
porusitelny Zivot. Iba Boh sdm je nesmrtelny. Ale Kristus pontika
nesmrtefnost Tudom. Dokonca i naSe teld po vzkrieseni sa stand
nesmrtelnymi (1Kor 15,42.52-54). Podobne aj dedi&stvo, ktoré je
ndm odloZené v nebesiach (1Pt 1,4). Na druhej strane, ako piSe C.
K. Barrett: ,.Zivot sa moZno vztahuje na novy Zivot, ktory je moZny
na tomto svete, kym nesmrtelnost na jeho predfZenie po smrti.”
Nech chdpeme tieto slové akokoIvek, obe ndm osvetTuje alebo zja-
vuje evanjelium. V Starom z4kone nachédzame vela zmienok o Zivote
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po smirti, a je tu niekolko svetlych zébleskov viery, ale celkovo bolo
starozdkonné zjavenie, podla biskupa Moula, relativnym Serom. Teraz
viak evanjelium vrhlo zéplavu svetla na nesmrtelny Zivot, ktory ndm
pontika Kristovo vitazstvo nad smrtou.

Aby sme mohli docenit plni silu tohto krestanského tvrdenia, mu—
sfme si pripomentt, kto je jeho pdvodcom. Kto je ten, o tak
zasviitene piSe o Zivote a smrti, o zruSen{ smrti a zjaveni Zivota? Je
to ktosi, kto sém stoji zo€i-vo&i smrti. Kazdy deft mdzZu nad nim
vyniest rozsudok. V uSiach mu uZ znie posledné predvolanie. Vo
svojich predstavdch uZ vidi zdblesk katovho meca. A predsa
v bezprostredne;j blizkosti smrti nahlas vold: ,Kristus zahladil smrt’!“
Toto je vitaznd krestanskd vieral

Ako velmi Zeldme sti¢asnej cirkvi, aby znovu ziskala stratend isto—
tu o vitazstve JeZisa Krista a zvestovala tito dobrid sprdvu svetu,
v ktorom sa o smrti nesmie hovorit. Casopis The Observer venoval
v oktébri 1968 celé jedno &islo problematike smrti a poznamendva:
Hoci modernd spoloénost’ nie je na smrt’ vGbec pripravend, urobila
20 samotného tohoto slova takmer tabu. .. vietok n43 talent vynakla—
déme na to, aby sme zabudli na to, Ze musime umriet — a ked pride
n43 &as, reagujeme na smrt’ najrozmanitejSim spdsobom, od nepri—
meraného banalizovania aZ po tplni beznddej.

Jednym z najspolahlivejSich testov, ktory moZno pouZit na aké-
kolvek ndboZenstvo, je odpoved na otdzku, aky zaujima postoj
k smrti. A preverovand tymto testom velkd Cast’ krestanov so svo—
jimi Siernymi Satami, smitocnymi spevmi a zdduSnymi omSami by
neobstdla. Iste, umieranie mdZe byt velmi neprijemné a strata blizke—
ho &loveka vyvoldva trpky zdrmutok. Ale smrt ako takd bola
zavrhnutd a ,.blahoslaveni si mftvi, ktori odteraz v Pénovi umiera—
ji“ (Zj 14,13). Sprdvny epitaf pre veriaceho v Krista nie je beziiteSnd
a neurditd prosba R.LP. (requiescat in pace, nech odpociva v poko—
ji), ale radostné a jasné vyhldsenie C.A.D. (Kristus zahladil smrt),
alebo — ak ddvate prednost’ klasickym jazykom — jeho grécky ¢i la—-
tinsky ekvivalent.

Také je teda spasenie, ktoré ndm evanjelium poniika a ktoré ndm
patri v Kristu. Je preiiho typické znovuzrodenie ¢loveka a jeho posvé—
tenie v Kristu tu na Zemi i po smrti. Jeho zdrojom je BoZie vetné
predsavzatie z milosti. Jeho zdkladom je Kristov historicky prichod
a zahladenie smrti.

31



Spojenim tychto velkych prévd sa ndm odhalf pat stupiiov, cez
ktoré sa BoZie spasitelné predsavzatie uskutociiuje. Prvy stupeii je
vetny dar milosti, ktory sme dostali v Kristu. Druhy je historicky pri~
chod Krista, ktory priSiel, aby zahladil smrt svojou smrtou
a zjavenim. Tretfm stupfiom je BoZie osobné pozvanie hriesnikov
prostrednictvom kézaného evanjelia. Stvrty stupeii je mravné posvi-
tenie veriacich Svitym Duchom. A piaty je koneZnd nebeskd
dokonalost, ktorou sa svité povolanie zavriuje.

Pavel naértdva BoZie predsavzatie milosti vo velkolepom obliku
od veénosti cez historické dokonanie v JeZiSovi Kristovi a v kresta—
novi aZ ku koneénému osudu s Kristom a ako Kristus v budicej
neporusitelnosti. Ci nie je tZasné, Ze hoci Pavlovo telo bolo
obmedzované tesnym priestorom podzemnej kobky, jeho srdce a my-
sel sa dvihaji k vefnosti? ‘

4. NASA POVINNOST VO VZTAHU K BOZIEMU EVANJELIU
(verSe 11-18)

11Presi som bol ustanoveny ja ako kazatel, apostol a ucitel’ po—-
hanov. 12Preto aj toto trpim, ale sa nehambim, lebo viem, komu som
uveril, a som presved&eny, ¥e md moc zachovar, &o mi bolo zverené,
af do onoho dha. 13Vzoru zdravych re&i, kioré si poéul odo mria,
dr# sa vo viere a ldske, kiord je v Kristu JefiSovi. 14Svoje dobré po—
verenie chrdfi si skrze Ducha svétého, kiory prebyva v nds.

15Vie$, %e sa odvrdtili odo mria vSeici, ktori si v Azii. Z nich Jje
Fygelos a Hermogenes. 16Domu Oneziforovmu nech Pdn udeli mi-
losrdenstvo, lebo ma &asto obfivil a nehanbil sa za moje okovy, 17ale
ked' prisiel do Rima, horlive ma hladal, aj naSiel. — 18Pdn nech mu
dd ndjst milosrdenstvo v onen defi u Pdna; a kolko sa mi naposlu~
hoval v Efeze, sdm najlepSie vies.

Keby sme sa Pavla spytali, ¢o je hlavnou povinnostou Cloveka
vo vzfahu k evanjeliu, akiste by odpovedal, Ze prijat ho a Zit podla
neho. Ale v tomto pripade mu nejde o to, o m4 robit’ neveriaci, ale
o to, aké je povinnost krestana vo vztahu k evanjeliu, ked ho uZ pri-
jal. Na tito otdzku ddva Pavel tri odpovede.
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a) Povinnost zvestovat evanjelium (ver§ 11)

Ak Zivot a neporusitelnost, ktoré Kristus ziskal, ,,vyviedol na
svetlo evanjeliom®, potom je mimoriadne d6leZité, aby sme toto
evanjelium zvestovali. Pavel pokraCuje: ,,Prefi som bol ustanoveny
ja ako kazatel, apostol a u€itel pohanov.” To isté spojenie slov na—
chddzame v 1Tim 2,7 av oboch pripadoch Pavel pouZiva d6razné
egd, nepochybne preto, aby vyjadril pocit svojho ddivu nad tym, Ze
sa mu dostalo tohto privilégia [Guthrie 5.73]. Azda sa ndm podari
ukdzat spojitost medzi tymito troma Glohami, aposStolom, kazate—
Tom a u&itelfom, ak povieme, Ze apostolovia formulovali evanjelium,
kazatelia ho zvestovali ako poslovia a ugitelia systematicky vyucuji
Tudi jeho pravddm a etickym aspektom.

Dnes neméme apostolov Krista. UZ sme videli, v akom obmedze—
nom rozsahu sa v Novom zdkone pouZiva tento termin. Apostolovia
sformulovali evanjelium a zanechali ho cirkvi. V definitivnej podo—
be ho nachddzame v Novom z4kone. T4to apostolskd novozdkonnd
viera je regulativna pre cirkvi vietkych Cias a na kaZdom mieste.
Cirkev je vybudovan4 na zdklade apostolov a prorokov (Ef 2,20). Ne~
existuje a nemdZe existovat’ nijaké iné i nové evanjelium.

Hoci dnes nemdme apostolov, mdme nepochybne kazateTov a udi—
telov, muZov a Zeny povolanych Bohom, aby sa venovali kdzaniu
a vyufovaniu. VSimnime si, Ze jedni aj druhf sd povolani kdzat
a vyuovat evanjelium. V teologickych kruhoch je médne ostro rozli-
Sovat medzi kérygma (to, &o bolo kdzané) a didaché (to, Co sa
vyuéovalo), pri¢om kérigma znamend v podstate dobri spravu o ukri—
7ovanom a zmftvychvstalom Kristovi, s v§zvou Cinit pokdnie a verit,
kym didaché st prevaZne etické ponaucenia pre obratenych. Ich rozli-
Sovanie je uZitoZné, ale niekedy sa privelmi zddraziiuje. Je spolahlivé,
len ked mdme na pamiiti, ako velmi sa navzdjom prekryvaji. V ké-
rigma bolo vela z didaché a v didaché vela z kérigma. A navyse sa
obe tykajl evanjclia, pretoZe kérigma bolo hldsanie jeho podstaty,
kym didaché zahfiialo velké dogmy, ktoré ho podopieraji, ako aj
morélne sprdvanie, ktoré z neho vyplyva.

Zmienka o svedectve v 6smom versi, o ktorom sme uZ uvaZovali,
priddva k tomuto vypoctu 3tvrté slovo. Pripomina ndm, Ze hoci dnes
nie st nijak{ apostoli a len méloktorf veriaci st povolan{ k sluzbe ké-
zania a vyuCovania, kaZzdy veriaci md byt svedkom a vyddvat
svedectvo Kristovi JeZiSovi zo svojej osobnej skiisenosti.
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b) Povinnost trpiet pre evanjelium (ver$ 12a)

Pavel uz vyzval Timotea, aby sa nehanbil za evanjelium, ale spolu
s nim zn43al protivenstvd, a bude o tejto téme podrobnejsie pisat
v druhej kapitole. Ale teraz zdéraziiuje, Ze neZiada od Timotea nic,
Zo by nebol ochotny zndSat sim: ,,...a preto aj toto trpim. Ale sa
nehanbim. ..« Co je pricinou tohto spojovacieho €ldnku medzi utr-
penim a evanjeliom? Co to v evanjeliu je, Ze Tudia ho nenévid?a
a vyvoldva v nich odpor, a preco ti, ktori evanjelium kdZu, musia
trpiet'?

Odpoved je jednoduché: Boh zachraiiuje hrieSnikov nie na zdklade
skutkov, ale podla svojho predsavzatia milosti. Prdve tto nezasli—
7end velkorysost evanjelia vyvoldva pohorSenie. Prirodzeny alebo
neobréteny &lovek velmi neochotne priptsta velkost svojho hrie—
chu a viny, svoju tplnd bezmocnost, pokial ide o vlastni zdchranu,
nevyhnutnd potrebu BoZej milosti a Kristovej smrti, ktord ho zachré.—

* pi, a z toho vyplyvajicu zaviazanost krizu. Toto mal Pavel na mysli,
ked hovori o pohorseni kriZa. Mnohi kazatelia podfahni pokuSeniu
a prispdsobia svoju zvest. Ké7u éloveka a jeho zdsluhy, a nie Krista
a kriZ, zamiefiaji jedno druhym, ,aby ich pre kriZ Krista JeZiSa nepre—
nasledovali (Gal 6,12, por. 5,11). Nikto nemdZe verne kdzat Krista
ukrizovaného a vyhnit' sa odporu alebo dokonca prenasledovaniu.

¢) Povinnost’ zachovar evanjelium (verSe 12b — 18)

Ak na chvilTu nechime bokom druht ast dvandsteho versa, dostd—
vame sa k Pavlovej dvojndsobnej vyzve v dvoch nasledujicich
versoch: ,.Vzoru zdravych reci, ktoré si pocul odo miia, drZ sa vo
viere a laske” (13); ,.Svoje dobré poverenie chréii si skrze Ducha
Svitého* (14). Pavel pouZiva pre evanjelium, apostolski vieru, dva
vyrazy. Je to vzor zdravych re&i (13) a dobré poverenie(14), v inych
prekladoch vyborny poklad, zvereny ti poklad, krdsne imanie.

Grécky vyraz zdravé reci, pouzivali v evanjelidch Tudia, ktorych
Jezi§ vylie€il. Predtym boli zmrzatenf alebo chorf; teraz si zdravi.
Preto je krestanskd viera ,zdravé ucenie” (4,3), pozostdvajiice zo
,,zdravych reci®.

Tieto zdravé reci déva Pavel Timoteovi za vzor. Tu je v gréctine
slovo hypotypésis, ktoré sa dd preloZit’ aj ako priklad, Standard, norma.
Pavlovo ucenie mé sliZit Timoteovi ako sprievodca alebo norma.
Timoteus sa nim m4 riadit. Nesmie sa od neho odligit. M4 ho nasle—
dovat a najlepSie pevne drZat (eche). A mé tak robit vo viere a laske,
ktord je v Kristu JeziSovi. To znamend, Ze Pavlovi zéaleZi nielen na
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tom, ¢o bude Timoteus robit, ale aj ako to robi. Jeho osobné teo—
logické (didaktické) presvedCenie a spbsob vyuovania méd
charakterizovat viera a ldska. Tieto vlastnosti, Gprimni vieru a neZzni
krestanski ldsku, m4 hladat u Krista.

Apostolskd viera je nielen ,,vzor zdravych re¢i*; je tieZ ,,dobrym
poverenim®, ,.vybornym pokladom* (hé kalé parathéké). PretoZe
evanjelium je poklad — dobry, uslachtily a vzdcny poklad, uloZeny
na bezpeénti ischovu v cirkvi. Kristus ho zveril Pavlovi a Pavel ho
teraz odovzddva Timoteovi.

Timoteus ho md strdZit, zachovdvat. Pavel sa obracia naiiho s tou
istou prosbou a7 na konci prvého listu (6,20), ibaZe teraz nazyva
evanjelium dobrym poverenim. Sloveso phylassé znamend strdZit' ne—
jakti vec, aby sa nestratila alebo neposkodila. V Biblii je pouZité vo
vyzname ochrafiovat’ paldc proti drancovatefom a majetok proti zlo—
dejom (Lk 11,21; Sk 22,20). Evanjelium ohrozovali heretici, usilovali
sa prekriitit ho, a tak olipit' cirkev o nesmierne vzdcny poklad, kto—-
1y jej bol zvereny. Timoteus musi byt na strdZi.

A mus{ chrénif evanjelium oraz hiiZevnatejSie vzhladom na to,
&o sa stalo v Efeze a jeho okolf (hlavné mesto 4zijskej provincie Ri—
ma, kde bol Timoteus) (15). Aoristicky ¢as, v ktorom je sloveso vo
vyraze ,,odvritili sa odo miia*, akoby naznafoval, Ze $lo o konkrétnu
udalost. Je to s velkou pravdepodobnostou nardZka na moment, ked
bol apostol znovu uvizneny. Zbory v Azii, kde pracoval niekolko
rokov, na fiom neoby&ajne zdviseli. MoZno z jeho uvéznenia usudzo-
vali, Ze krestanské vec je stratend. MoZno reagovali tym, Ze ho zapreli
a prestali sa k nemu hldsit. Nevieme ni¢ o Fygelovia Hermogenovi,
ale z textu vyplyva, Ze to boli vodcovia hnutia proti Pavlovi.
V kazdom pripade Pavel pokladal odpadnutie dzijskych zborov za
viac neZ len osobni zradu — videl v tom odmietnutie jeho apoStolskej
autority. Muselo to nattho pdsobit o to smutnejie, Ze pred nickoIkymi
rokmi, ako piSe Luk4s, poCas Pavlovho dva a polrofného pobytu
v Efeze, ,,v3etci, ktori byvali v Azii, poculi slovo Pdnovo a mnohi
uverili“ (Sk 19,10). Teraz sa ,vSetci v Azii* od neho odvritili. Po
velkom prebudeni nastalo velké odpadlictvo. V tom Case sa mno-—
hym muselo zdat, Ze evanjelium je na pokraji zdhuby (Moule, s.16).

Zd4 sa, Ze svetlou vynimkou bol muZ menom Oneziforos, ktory
Casto prijimal Pavla vo svojom dome (doslovne ,,obZivil ho*, 16.
vers, alebo obCerstvil) a poskytoval mu v Efeze aj iné, bliZsie ne—
uréené sluzby (18). Bol teda verny vyznamu svojho mena , ten, ktory
prind3a GZitok". NavySe sa nehanbil za Pavlove okovy (16), Co zna—
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mend, Ze v Sase jeho uviznenia sa ho nezriekol a nasledoval ho, ba
dokonca sprevéddzal do Rima a tam po fiom usilovne pétral, aZ kym
ho nenasiel v jeho Zaldri. Pavel mal vela priGin, aby bol vdainy za
tohto verného a odvdZneho priatela. Preto neprekvapuje, 7e dvakrit
vyslovuje prosbu (16,18): najprv za jeho domécnost’ (,;nech Pdn udelf
milosrdenstvo domu Oneziforovmu®) a potom za Onezifora samého
(,,Pén nech mu d4 ndjst milosrdenstvo v onen defi u Pdna“).

Mnohi, najmd rfmskokatolicki komentstori vyvodzujd zo zmie~
nok o Oneziforovom dome (spomina sa znovu v 4,19) a o onom dni,
e Oneziforos sém bol uZ mftvy a Ze 18. ver§ je vlastne modlitbou
za zosnulého. Je to viak celkom neoddvodneny predpoklad. Sku-
to¢nost, Ze Pavel sa jednak zmiefiuje o Oneziforovi a jednak zv14st
0 jeho domdcnosti mdZe préve tak znamenat aj to, Ze ich od seba
delila vzdialenost, a nie smrt, Ze Oneziforos bol edte vidy v Rime,
kym jeho rodina ho €akala doma v Efeze. ,,Podla mdjho ndzoru sa
modlil zv145¢ za toho muZa a zvl43t za jeho rodinu,” piSe biskup
Handley Moule, ,pretoZe na isty as ich rozdelili moria a sd5...a nie
je vobec potrebné predpokladat, Ze Oneziforos umrel. Jeho odli-
Zenie od rodiny dostatoéne vysvetluje sposob vyjadrenia“ (Moule,
5.67.68).

Tak, &i tak, vSetci v Azii, ako si Timoteus prenikavo uvedomo-—
val, sa od apostola odvrétili s vynimkou oddaného Onezifora a jeho
rodiny. V takejto situdcii takmer vSeobecného odpadlictva mé Ti-
moteus ,,zachovédvat to, €o mu bolo zverené”. ,.DrZ sa vzoru
zdravych re¢i,” to vlastne znamend zachovat evanjelium ne-—
poskvrnené a rydze. Pre ka?dého muZa by to bolo tazké bremeno
zodpovednosti, nehovoriac 0 muZovi s Timoteovou povahou. Ako teda
mohol obstdt?

Apostol dod4dva Timoteovi potrebni dusevnd silu. Timoteus ne-
mbZe difat, Ze ustrdZi zvereny poklad evanjelia vlastnymi silami;
nembze to dokézat iba ,,skrze Ducha Svitého, ktory prebyva v nds“
(14b). Ti istd pravdu &itame v druhej Zasti dvandsteho verSa, ktord
sme doposial nerozoberali. V tomto pripade sa v3ak preklady po-
merne v§razne li¥ia. VacSina krestanov pozn4 starSiu interpretdciu:
LA jist jsem tim, Ze mocen jest toho, coZ jsem u ného sloZil, ostii-
hati aZ do onoho dne.* Tieto slovi st pravdivé, lebo mnohé biblické
pasdZe ich potvrdzujt a z lingvistického hladiska st preloZené presne.
Ale z kontextu vyplfva, Ze ind interpretdcia je pravdepodobnejsia.
,CoZ jsem u n&ho sloZil,” znie v novich prekladoch ,to, Eo uloZil
u miia," alebo ,,éo mi bolo zverené* (1én parathékén mou). Sloveso
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,zachovat™ aj podstatné meno ,,poklad" sd v gréctine tie isté v 12.
aj v 14. ver§i a aj v 1Tim 6,20. Na zdklade toho je moZné usudzo-
vat, 7e zvereny poklad, ,moja zdloha“, nie je to, o som ja zveril
jemu (moju dusu a seba samého ako v 1Pt 4,19), ale to, o on zveril
mne (evanjelium).

Pavel bol presvedgeny, Ze Kristus sém md moc zachovat' ho az
do onoho diia, ked vyd4 tiet za svoje sprdvcovstvo. V Com spo—
ivala Pavlova ddvera? Odpoved je jednoduchd: ,,Viem, komu som
uveril.“ Pavel poznal Krista, do ktorého vloZil d6veru, a bol
presvedeny, Ze mdZe zachovat, ¢o mu bolo zverené: ,Lebo viem ko~
mu som uveril, a som presvedéeny, Ze m4 moc zachovat, ¢o mi bolo
zverené, aZ do onoho diia“ (12). Je pravda, Ze to zveril mne , ale
postard sa o to sém. A teraz, ked Pavel zveruje evanjelium Timo-
teovi, mdZe ho povzbudit tym istym prisTubom.

V tom je velké povzbudenie. Boh sdm je garantom evanjelia. On
je zodpovedny za jeho zachovanie. Na nijakom inom zéklade by ne-
bolo moZné o len chvilu konat' kazatelski prdcu [Barrett, 5.97].
MbZeme vidiet, Ze viera v evanjelium, viera v slovo BoZie, sa via—
de stretdva s odporom, Ze apostloské posolstvo Nového zdkona je
zosmiesfiované. MoZno sme svedkami rastiiceho odpadlictva v zbo—
re, vidime, Ze na$a generdcia optita vieru svojich otcov. Nebojte
sal Boh nikdy nedopust{, aby svetlo evanjelia celkom zhaslo. Je prav—-
da, 7e ho zveril ndm, krehkym a omylnym bytostiam. VloZil svoj
poklad do krehkych hlinenych nidob. Ale my musime plnit’ naSu tlo—
hu v zachovdvani a ochrafiovan{ pravdy. A aj ked zveril poklad
evanjelia do naSich rdk, nepustil ho zo svojich vlastnych. On sdm
je najlep$im strdZcom a on ochréni pravdu, ktori zveril cirkvi. Vieme
to, pretoZe vieme, komu sme uverili a komu stile verime.

Videli sme, Ze evanjelium je dobrd sprdva o spaseni, ktoré nim
bolo prisTibené vo vecnosti, ziskal ho pre nds Kristus a je pondknu~-
té kaZdému, kto v neho uveri.

Nagou hlavnou povinnostou je toto evanjelium zvestovar, pouzi-
vat’ staré spdsoby a hladat’ nové cesty jeho Sirenia po celom svete.

AKk to budeme robit, nevyhneme sa utrpeniu, pretoZe pravé evanje—~
lium nikdy nebolo populdrne. Privelmi poniZuje hrieSnika. A ked
médme pre evanjelium trpiet, sme v pokuSeni trochu ho zmenift, vy—
nechat’ tie prvky, ktoré pohor3uji a vyvoldvaji odpor, stlmit' tény,
ktoré drdZdia citlivé usi moderného ¢loveka.
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Ale musime odolat’ tomuto pokuSeniu. PretoZe v prvom rade sme
povolani zachovdva? evanjelium, udrZat ho za kaZzdd cenu Cisté
a ochrénit ho pred akymkolvek prekritenim.

Musime ho verne zachovdvat. Aktivne ho zvestovat'. Statocne preit
trpiet. To je nasa trojndsobné povinnost voti evanjeliu BoZiemu, ako
ju Pavel predkladd v prvej kapitole svojho listu Timoteovi.

38

Kapitola 2

ULOHA TRPIET PRE EVANJELIUM

1. ODOVZDAVANIE PRAVDY (verse 1 - 2)

1Ty teda, syn mdj, posiliiuj sa milostou, ktord je v Kristu JeZi~
Sovi. 24 &o si polul odo mria pred mnohymi svedkami, zveruj to
spolahlivm Tudom, ktor{ budii schopni aj inych vyucovar.

Prvé kapitola konéf Pavlovym smutnym konstatovanim o rozsi-
renom odpadlictve medzi krestanmi v 4zijskej provincii Rima (1,15).
Len Oneziforos a jeho dom st vzdcnou vynimkou. Teraz Pavel pro—
s Timotea, aby aj on. uprostred vSeobecného padu, zostal pevne stat.
Je to prv4 z niekolkych podobnych vyziev v liste, zalinajica sa su
oun alebo su de, o znamend ,,ale ty“ alebo ,,ty v§ak®, ktoré Ziada-
jii Timotea, aby odolal prevlddajicej ndlade. Timoteus bol povolany
do zodpovednej vodcovskej sluZby v cirkvi navzdory svojej prirodze—
nej plachosti, a dokonca v tej istej oblasti, kde odmietli autoritu
apostola. Ako keby mu teraz Pavel hovoril: ,NezdleZi na tom, co
si inf Tudia myslia, hovoria alebo konaji. NezdleZzi na tom, Ze sa ci—
ti§ slaby a moZno nesmely. Ty vSak, Timoteus, musi§ byt silny!*

IsteZe, keby sa jeho napominanie skon€ilo tu, bolo by neiicinné,
ba absurdné. Prdve tak mohol Ziadat' od slimdka, aby sa pohyboval
rychlejsie, alebo od koiia, aby vzlietol, ked prikazuje bojazlivému
Timoteovi, aby bol silny. Ale Pavlovo nabddanie k mravnej sta—
to¢nosti je krestanské a nie stoické. Nevyzgva ho, aby hladal silu
sém v sebe — vysunul bradu, zat'al zuby — ale aby sa vniitorne po—
silnil milostou, ktord je v Kristovi JeZiSovi. Timoteus mus{ Cerpat
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silu pre sluzbu nie zo svojej povahy, ale z Kristovej milosti. Nielen
kvoli spaseniu zdvisime na milosti (1,9), ale aj z hladiska sluZby.

Pavel teraz naznaluje druh sluzby, pre ktord sa Timoteus potre-
buje posilnit’ Kristovou milostou. Dosial ho nabédal, aby sa drZal
viery a zachovéval, o mu bolo zverené (1,13.14). Mus{ viak urobit
viac, ako len zachovat' pravdu: musi ju odovzd4vat dalej. Ak sa v si—
vislosti so zradou cirkvi v Azii stalo nevyhnutnym, aby Timoteus
verne zachovéval pravdu, vzhladom na bliZiacu sa apostolskd smrt
je rovnako nevyhnutné, aby Timoteus odovzdal tdto pravdu ne-
poskvrneni nasledujdcej generécii. Pavel pri tom predvida Styri
stupne.

Po prvé, vieru Pavlovi zveril Kristus. Mbze si ju prisvojit, pre—
to¥e mu bola zverend, a nie preto, Ze by si ju sém vymyslel. Ako
apostol JeZisa Krista trvd na tom, %e jeho evanjelium nie je evanje—
liom, ktoré vymyslel &lovek, €i uZ to bol on, alebo niekto iny. Ani
sa nespolieha len na Tudskd tradiciu. Naopak, mohol napfsat:
,Evanjelium, ktoré som zvestoval, nie je podra &loveka. Lebo ani
ja som ho neprevzal od Cloveka, ani som sa mu nenaucil, ale som
ho prijal zjavenim JeZiSa Krista“ (Gal 1,11.12). '

Po druhé, to, &o Kristus zveril Pavlovi, Pavel zveruje Timoteovi.
,.Co mi bolo zverené“ (1,12) sa stalo ,,tvojim dobrym poverenim®
(1,14). Tento poklad pozostdva zo ,,zdravych re¢f*, ktoré Timoteus
pocul z Pavlovych vlastnych dst. Presny vyraz ,ktoré si pocul odo
miia* (1,13 par'emou ékousas) sa opakuje v druhej kapitole, dru-
hom versi, no tentoraz s dodatkom, Ze Timoteus ich pocul pred
mnohymi svedkami. Zdé sa, Ze aoristovy Cas sa v tomto pripade
nevztahuje na ojedineld prileZitost, pri ktorej Timoteus na verejnosti
po&ul apostolovo ucenie akou bol napriklad jeho krst alebo ordi-
‘nécia ale skor na sthrn toho, &o ho uéil dlhé roky. A poznimka
o mnohych svedkoch poukazuje na to, Ze apostolsk4 viera nebola taj—
nou tradiciou, ktor Pavel odovzdal len Timoteovi, ako tvrdili
gnostici, a ktorej autentickost nebolo moZné preverit, ale bolo to ve—
rejné ulenie, ktorého pravdivost zaruovali mnohi svedkovia, €o ho
poculi a mohli tak skontrolovat Timoteovo ucenie s apostolovym.

Toto Pavlovo vyhldsenie zfskalo doleZitost' v nasledujicom sto—
roéi, ked vznikol a roz3iril sa gnosticizmus. Napriklad v 25. kapitole
svojich Nariadent proti heretikom (pribliZne r 200 n. 1.) Tertulidn
Kartégsky vystdpil proti gnostikom, ktori tvrdili, Ze sa im dostalo
vlastného zjavenia a tieZ, Ze maji tajné tradicie, ktoré im odovzdali
apostolovia. Tertulidn nepriptsta, 7e by apostolovia ,zverili niektoré
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veci otvorene vSetkym veriacim a niektoré veci tajne zopdr
jednotlivcom*. PretoZe (argumentuje), ked sa obracia na Timotea,
aby zachovéval, &o mu bolo zverené, neodvoldva sa na nijaké tajné
udenie, naopak, prikazuje mu nepripustit’ nijaké iné ucenie ako to,
ktoré pocul od neho a otvorene — pred mnohymi svedkami [Early
Latin Theology, ed. S.L.Greenslade (sv. V SCM, Library of Christian
Classics, 1956), s.47].

Po tretie, to, &o Timoteus pocul od Pavla, mé zverit' spolahlivfm
Pudom, aki zrejme eite zostali medzi mnohymi 4zijskymi odpadlikmi.
Ludia, ktorych m4 Pavel na mysli, musia byt predovietkym sluZobni-
ci slova, ktorych hlavnou tlohou bude udit, krestanski starsi, ktorf
budii podobne ako Zidovski starsi v synagége zodpovedni za za-
chovévanie tradicie. Takito krestanski starS{ st Safdri alebo spravcovia
BoZi, ako Pavel neddvno pisal Titovi (1,7), pretoZe do ich starost—
livosti bol zvereny BoZi dom a BoZia pravda. A najddleZiejSou
poziadavkou, ktord mus{ sprdvca spriiat, je spolahlivost’ (1Kor 4,12).
Musia to byt ,,verni muZi*.

Po §tvrté, musia to byt muZi, ktorf budd schopni aj inych vyuco-
vaf. Schopnost alebo spdsobilost, ktord Timoteus musi hlfadat
v tychto muZoch, bude spotivat Eiastotne v beziihonnosti a pevnosti
ich charakteru, ako uZ bolo spomenuté, a Ciastocne v ich ucitelskom
nadanf. Musia byt didaktikoi, ,,spdsobni vyucovat™, slovo, ktoré Pa-
vel pouZil pre kandid4tov na biskupov v 1Tim 3,2 a pouZije eSte raz
neskdr v tejto kapitole (2,24).

To st teda 3tyri etapy pri odovzddvani pravdy, ako ich poddva
Pavel: od Krista k Pavlovi, od Pavla k Timoteovi, od Timotea
k vernym muZom a od vernych muZov k ostatnym. Toto je t4 sprdvna
apostolskd postupnost. Nepochybne ju budid tvorit Tudia, rad
,vernych muZov*, ale po¢inajic apostolmi doraz spociva skor na sa—
motnom posolstve, ako na fudoch, ktorf ho nesd. M4 to byt skér
odovzddvanie apostolskej tradicie ako odovzdévanie apostolského
tiradu, autority & poriadku; sprostredkovanie neporu§eného
apostolského uenia od apostolov k nasledujicim generdcidm a po—
dévaného z rik do rik ako olympijské fakl'a. Tito apostolski tradiciu,
zvereny poklad, dnes mdme zachovany v Novom zdkone. Teoretic—
ky povedané Pismo a tradicia by mali byt zameniteIné pojmy,
pretoZe to, o cirkev odovzddva od jednej generécii druhej, by mala
byt biblickd viera, ni¢ viac a ni¢ menej. A biblickd viera je apos-
tolskd viera.
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V zostdvajicej Casti druhej kapitoly svojho listu sa Pavel
podrobnejsie venuje u&itelskej sluzbe, ku ktorej bol Timoteus po—
volany. Na ilustréciu pouZil Sest Zivych metafor. Prvé tri si Pavlove
obliibené obrazy — vojak, atlét a rofnik. PouZil ich niekolkokrat
v predchddzajicich listoch na podoprenie najrozmanitejSich prévd.
Tu chee zdbraznit, Ze Timoteus mus{ pracovat hortlivo a byt pripra—
veny na tvrdi pricu aj na utrpenie.

5. METAFORA I: DOBRY BOJOVNIK (verse 3 - 4)

3Spolu so mnou zndsaj protivenstvd ako dobry bojovnik Krista Je—
%i%a. 4Nikto z vojakov nepletie sa do zamestnani ka¥dodenného Zivota,
aby sa libil svojmu vojvodcovi.

Zivot vo vizeni poskytol Pavlovi dost prileZitosti pozorovat
rimskych vojakov a zamyslat’ sa nad tym, &o md vojak spoloné
s krestanom. Vo svojich predchédzajicich listoch piSe o zdpase
s knieZatstvami a mocnostami, ku ktorému je krestansky bojovnik
povolany, o brneni, ktoré si musi obliect a o zbraniach, ktoré musi
pouZivat (Ef 6,10; 1Tim 1,18; 6,12; 2Kor 6,7; 10,3 - 5; por. Rim
6,13.14). Ale tu je nazgvany dobrym bojovnikom Krista JeZisa, lebo
je to oddany muz, ktory svoju oddanost dokazuje ochotou trpiet
a ststredit’ sa na vojenski sluZbu.

Vojaci v aktivnej sluzbe nepredpokladajt, Ze ich Zivot bude lahky
& pohodiny. Utrapy, taZkosti a nebezpeCenstvo prijimaji ako sa—
mozrejmost. St neoddelitelnou stidastou vojenského povolania. Ako
Tertulidn piSe vo svojich Listoch mucenikom: ,Nijaky vojak nejde
do vojny obklopeny luxusom, ani neodpociva pred bojom v pohodine;j
spalni, ale v provizéznom tesnom stane, jeho Zivot charakterizujd roz—
manité faZkosti, drsné zaobchddzanie a neprijemnosti.* Podobne ani
kresfan nemdze ofakdvat pohodiny Zivot. Ak je verny evanjeliu,
urdite sa stretne s odporom a posmechom. Musi ,znaSat’ protivenstv4*
spolu so svojimi druhmi v zbrani.

Vojak musi byt pripraveny nielen trpiet, ale aj vSeliCoho sa
zrieknut. Ked je v aktivnej sluZbe, nemiesa sa do veci obcianskeho
Fivota. Naopak, oslobodi sa od problémov kaZdodenné¢ho Zivota, aby
sa mohol venovat’ vojenskému povolaniu, a tak uspokojil svojich ve—
litePov, alebo ingmi slovami, bol plne k dispozicii svojmu veliacemu
déstojnikovi. Ako poznamenava E. K. Simpson, ,,pohfad na vojenski
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disciplinu poskytol Pavlovi priklad velkej horlivosti [Simpson s.131
]. Pocas druhej svetovej vojny Tudia asto hovorievali s dskrnom: ,,Je
vojna“, a tym ospravedliiovali prosty sposob Zivota, tsporné opatre—
nia, zrieknutie-sa nevinnych ¢innosti vzhladom na nddzovi situdciu.

Krestan, ktory sa rozhodol Zit' vo svete a nechce sa utiahnut do
{istrania, sa prirodzene nemdZe vyhnit' vSednym povinnostiam v do—
mécnosti, v zamestnani i v spoloEnosti. Naopak, ako krestan by ich
mal vykondvat o to svedomitejSie a nie vyhybat sa im. Takisto by
nemal zabidat, ako Pavel pripomina Timoteovi vo svojom prvom
liste, Ze .,vSetko, o Boh stvoril, je dobré a ni¢ nie je na zavrhnutie,
¢o Tudia prijimajd s dakovanim®, a Ze je to ,,Boh, ktory ndm ddva
bohate vietko na poZivanie* (1Tim. 4,4; 6,17). TakZe dobrému bo-
jovnikovi JeZiSa Krista sa nezakazuji ,,svetské* innosti, ale skor
rozne zdvizky, ktoré, hoci samy osebe celkom nevinné, méZu mu
zabrénit’ vybojovat Kristove zdpasy. Této rada sa tyka predovSetkym
duchovnych pracovnikov a kazatelov. Sii povolani k tomu, aby sa ve-
novali vyu€ovaniu a strdZeniu Kristovho stdda, a aj na inych miestach
v Pisme sa hovori, Ze pokial je to moZné, nemali by na seba brat’
Jaliie bremeno a zardbat si na Zivobytie v ,,svetskom* zamestnani.

Je pravda, Ze apostol si sdim Easto zardbal na Zivobytie Sitim sta—
nov. Vysvetlil v§ak, Ze ho k tomu viedol osobny a vynimo¢ny dovod,
a to, aby ,,predkladal evanjelium bezplatne* a ,aby neprekdzal
evanjeliu Kristovmu* (1Kor 9,12.18). Napriek tomu trvd na princi-
pe, ktory md platit’ prefiho a pre kaZzdého kazateTa, aby ti, o zvestuji
evanjelium, Zili z evanjelia, tak ako Pdn prikdzal (1Kor 9,14). Zjavne
predpokladal, Ze to bude vSeobecne platnd zdsada. V doesnych Ca-
soch, ked rastie pocet kazatelov, ktorf len vypomdhajd. zastupuji,
alebo pracuji na poloviény tvizok, alebo vykonévaji civilné za-
mestnanie a kazatelskej sluZbe sa venuji vo svojom volnom Case,
si toto musfme pripomentt. Ned4d sa povedat, Ze by takdto kaza—
teIskd sluzba bola v rozpore s Pismom. A predsa ju tazko zosiladit
s apostolovym prikazom, aby sme sa neplietli ,,do zamestnani kazdo—
denného Zivota“. V anglikdnskej cirkvi pri ordindcii presbyterov
biskup sa prihovéra kandiddtom tymito slovami: ,,Uvedomte si, ako
usilovne mite &itat’ Pisma a ucif sa z nich ... pre ti istd pricinu by
sme mali zanechat' a odloZif nabok (pokial je to moZné) vietky
svetské starosti a z4ujmy a venovat sa cele jeho tiradu ... upriet svoju
pozornost’ na tiito jedind vec a zamerat vietko dsilie a §tddium tymto
smerom.*
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Tento verd sa viak nevztahuje len na kazatelov. KaZdy krestan
je do istej miery bojovnikom Kristovym, dokonca i vtedy, ked je taky
bojazlivy ako Timoteus. Lebo nech mdme akikolvek povahu, ne—
moZeme sa vyhnit krestanskému konfliktu. A ak mdme byt dobrymi
bojovnikmi JeZiSa Krista, musime sa sdstredit na zdpas, zaviazat' sa
k Zivotu discipliny a utrpenia a vyhybat sa vietkému, &o by nds mohlo
zmiast a odviest od neho.

3. METAFORA II: ATLET DODRZIAVAJUCI PRAVIDLA (5.
vers)

5Ale kio zdpast v pretekoch, nebude ovenceny, ak nezdpasz’ podla
pravidla.

Pavel sa teraz od obrazu rimskeho vojaka obracia k obrazu ticast—
nika gréckych hier. V nijakej atletickej siitaZi za staroveku (ale ani
v naSom modernom &ase) siitaZiaci nevystavoval len tak na obdiv
svoju silu & zrunost. KaZdy Sport mal svoje pravidld, ktoré platili
pre samotni sit'aZ a niekedy aj pre pripravny tréning. KaZdé podu-

‘jatie malo aj svoje ceny a vitazi gréckych hier dostdvali vZdy
vavrinové vence, nie zlaté medaily ani strieborné trofeje. Ale nijaky
atlét, nech bol akokolfvek vynikajici, nebol ovenceny, ak nesttazil
podra pravidiel. Platilo heslo: ,Nijaké pravidld, nijaky veniec.”

Zivot krestana sa v Novom zdkone prirovndva zvycCajne k prete—
kom, nie v zmysle, Ze sitaZime navzdjom proti scbe (aj ked sa mdme
predbiehat’ navzdjom v dctivosti, Rim 12,10) ale v zmysle tvrdej se—
badiscipliny pri tréningu (1Kor 9,24 - 27), v tom, Ze méme zloZit
vietko, ¢o ndm je na tarchu (Zid 12,1.2) a na tomto mieste v tom,
%e musfme dodrZiavat pravidld 2Tim 2,5).

Méme beZat’ krestanské preteky nomimos podla pravidiel. Napriek
zvl4itnemu u&eniu o takzvanej novej morélke, ktoré vyhlasuje, Ze ka—
teg6ria zdkona bola Kristom zruSend, krest'an nie je povinny Zit podla
zékona, dodrZiavat pravidld a poCivat BoZie mordlne zékony. Je
pravda, Ze nie je ,,pod zdkonom*; zdkon nie je preiiho prostriedkom
k spaseniu, aby sa zapé4Cil Bohu, ale je mu normou. Boh nielenZe
svoj zdkon nezrusil, ale najprv poslal svojho Syna, aby umrel za nds,
,,aby sa prévna poZiadavka zdkona uplatnila pri nds“, a teraz po—
siela Ducha, ,,aby Zil v nds a zapisal svoj zdkon do naSich stdc” (Rim
8,3.4; Jer 31,33). Inak totiZ neziskame veniec, pravdaZe nie preto,
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Ze by nds nasa poslusnost’ vo¢i zdkonom mohla ospravedinit’ ale skor
preto, lebo bez nej ddvame najavo, Ze sme nikdy neboli ospravedine—
ni.

Z kontextu jasne vyplyva, Ze sttaZenie ,,podla pravidiel” sa vza—
huje nielen na naSe mordlne spravanie. Pavel opisuje krestanskid
sluZbu, nie iba krestansky Zivot. Akoby hovoril, Ze odmena za sluZbu
zdvisf od vernosti. Krestansky u&itel mus{ u¢it’ pravdu, budovat’ zo
solidnych materidlov na Kristovom zdklade, ak m4 jeho prica
pretrvat’ a nemd zhoriet' (por. 1Kor 3,10 - 15). A preto mus{ Timo-
teus verne odovzdat, ¢o mu bolo zverené, vernym muZom. Iba ak
vydrZi do konca, tak ako Pavel, a ako on vybojuje dobry boj, beh
dokond a vieru zachovd, mdZe oCakdvat, Ze v posledny deii dostane
najvytiZenejsi a najZiadanejsi zo vSetkych vencov — veniec spra—
vodlivosti 2Tim 4,7.8).

4. METAFORA III: NAMAHAJUCI SA ROLNIK (6. vers)
6Namdhajiici sa rolnik md mar v prvom rade podiel na trode.

Ak atlét mus{ sitaZit férovo, rolnik musi tazko pracovat. ,Lo-
poti“, ako naznaluje sloveso. Ak sa md hospoddrstvu darit, bez
namiéhavej price to nejde. To plati najmé v rozvojovych krajindch,
kde nemajii dostatonid mechanizdciu. V takych podmienkach si
Gispe3né hospodérenie vyZaduje préve tak ludsky pot ako velki
zruénost'. Nech je pdda akokoIvek chudobnd, pocasie nevIidne alebo
priaznivé, rolnik musi vytrvat' v prici. Ked chyti pluh. nesmie sa
obzerat dozadu. Biskup Moule piSe o ,,vyCerpdvajlicej a prozaickej
drine* rolnika. Na rozdiel od vojaka a atléta jeho Zivotu chyba vzru—
Senie, Caro rizika Ci potlesk.

A predsa prvy podiel tirody patri pracovitému rolnikovi. ZasliZi
si to. Dobr4 tiroda z4visi predov3etkym od jeho lopoty a vytrvalosti.
Preto z lenivca nikdy nebude dobry rolnik, ako tvrdf Kniha prislovi.
ZakaZdym o trodu pride, bud preto, Ze vyspdva v Zatve, preto, Ze
bol prili3 lenivy, ked mal na jeseii orat, alebo preto, Ze nechal svoje
polia zardst’ bodlaim a burinou (Pr 10,5; 20,4; 24,30.31).

O akej Zatve to apostol hovori? Dva vyklady st zjavne biblickejsie
ako ostatné. ,

Po prvé je Zatvou svitost. Svitost’ je ,,plodom* alebo ,Zatvou*
Ducha, lebo Duch sdm je hlavny hospoddr, ktor§ zabezpeCuje dobrii
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tirodu krestanskych vlastnosti v Zivote veriaceho. My vSak musime
plnit nasu tlohu. Ak chceme zozat’ Zatvu svitosti, musime ,Zit’ podla
Ducha* a ,rozsievat Duchu (Gal 5,16; 6,8), poslichat jeho vyzvy

a zachovdvat sebadisciplinu. Mnohf krestania sa Cudujd, Ze viditelne
nerasti v svitosti. Znamend to, Ze zanedbdvame obrdbanie pola, kto—
rym je nds charakter? ,,Co ¢lovek rozsieva, to bude aj Zat* (Gal 6,7).
Ako biskup Ryle opitovne zdoraziiuje vo svojej pozoruhodnej knihe
nazvanej Svdlost, ,nijaké zisky nie st bez bolesti. PiSe napriklad:

,Nikdy neustipim od svojho kréda, e zisk sa nedd dosiahnut bez

ndmahy. Rovnako je pravdepodobné, Ze sa bude darit rolnikovi,

ktory sa uspokojil s tym, Ze zasial, a viac sa o svoje polia aZ do

Zatvy nestaral, ako to, Je bude rast v svitosti veriaci, ktory necita

usilovne Bibliu, nemodli sa a nesviti nedelu. N435 Boh je Bohom,

ktory pracuje prostrednictvom Tudskej ndmahy a nikdy nepoZehnd
dusu loveku, Co predstiera, Ze je na takej duchovnej vyske, Ze
sa zaobide bez nej* [Holiness — J.C.Ryle (James Clarke,1952),

s.21.].

Podra Pavla podiel na drode patri predovietkym tazko pracuji—
cemu rolnikovi. PretoZe Zatva je svitost.

Po druhé, 7atvou je aj ziskavanie obrdtenych dusf. ,,Zatvy je mno—
ho,“ povedal JeZi§, priom mal na mysli mnohych, ktorf cheeli pocut’
a prijat evanjelium (Mt 9,37, por. J 4,35; Rim 1,13). V tejto Zatve
je to prirodzene .,Boh, kto dédva vzrast” (1Kor 3,6.7). Ale aj tu plati,
7e nesmieme byt lenivi. Navyse, sejba dobrého semena Bozieho slova
a zber tirody st namdhavé préce, najmé ked je robotnikov mélo. Duse
sa pre Krista ziskavaji tazko; nie jednoduchou automatickou apli—
Kkéciou vzorca, ale v slzdch, v pote tvdre a bolestne, predovsetkym
na modlitbdch a obetavym osobnym priatelstvom. Znovu je to ,na—
mahajtci sa rolnik“, kto mdZe o&akdvat’ dobré vysledky.

Nizor, Ze krestanskd sluzba je tazkd prdca, je dnes v niektorych
Tahkovaznych krestanskych spolocenstvach natolko nepopuldrny, Ze
citim potrebu zd6raznit' to. UZ som spomenul, Ze grécke sloveso zna—
mend4 driet, lopotit, plahogit sa. Podla Arndta a Gingricha znamend
v prvotnom vyzname vyZerpat’ sa, unavit’ sa, ¢iZe namdhavo praco—
vat, zdpasit, bojovat. Aj podstatné meno (kopos), aj sloveso (kopiad)
patria k Pavlovym oblibenym slovdm, a mdZe byt uZitocné, ked si
uvedomime, Ze krestanskéd sluzba je podla neho nemyslitelnd bez
vynakladania velkého dsilia.

Sloveso nepochybne moZno pouZit' pre manuélnu prdcu a Pavel
ho pouZiva v stvislosti so Sitim stanov. , j sa namdhame,* mohol

—
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napisat, ,,pracujic vlastnymi rukami* (1Kor 4,12; por. Ef .25 [Tz

4,11). Ale duchovn4 préca si takisto vyZaduje dsilie. Apostol Tazi:
vedel spoznat starostlivost' u druhych a na konci svojho listu Rima-
nom posiela zvl4§tne pozdravy ,,Mdrii, ktord sa mnoho ustévala pre
vés“ a ,,milovanej Perside, ktord sa mnoho ustdvala v Pdnu® (Rim

16,6.12b). Neoéakéval viak od odsatnych viac, neZ bol sdm pripra—
veny dat. Usilie, ktoré vynaloZil na zvestovanie evanjelia, bolo
fenomenilne. Mohol pisat’ o ndmahe, bdeni, hlade, pretoZe tak ako
jeho P4n pred nim mal Casto privela prdce na to, aby sa mohol
vyspat &i najest, a mohol vyhldsit' vo vztahu k ostatnym apostolom:
., Ved viac som sa napracoval ako oni vSetci“ (2Kor 6,5; 1Kor 15,10;
por. Gal 4,11; Fil 2,16). Keby sme naliehali, aby ndm presne vysvetlil,
o tym cheel povedat, myslim, Ze by odvetil ,,modlitba ... a sluzba
slovom* (Sk 6,4) dve apostolské priority. Vo svojom prvom liste Ti-
moteovi totiZ poukazuje na star§ich, ktori sa univaji vkdzani
a vyuovani (1Tim 5,17) a opisuje Kolosenskym svoje Usilie: ,,A ja
sa 0 to aj naméham a bojujem v Jeho moci, ktord mocne pdsobi vo
mne* (Kol. 1,29 — 2,1; por. 1Tim 4,10). Kontext naznacuje, Ze ide
o modlitebny zdpas, ktory vedie za nich. v

Boh mimoriadnym spdsobom poZehnéval kazatelski sluZbu apos—
tola Pavla. Dozaista moZno ndjst’ pre to viacero vysvetleni. Nie som
si viak isty, Ci si dostatoéne uvedomujeme jeho nadSenie, ba priam
posadnutost, s akou sa odovzddval praci. Ddval a nerdtal straty; bo—
joval a nedbal na rany, lopotil a nemyslel na odpocinok, naméhavo
pracoval a neZiadal nijaki odmenu okrem radosti z konania vdle
svojho Pdna. A Boh poZehndval jeho tsilie. Zopakujme si, dobni tiro—-
du zoZne ,,naméhajici sa rolnik".

A7 dosial sme rozoberali prvé tri metafory, ktorymi Pavel ilu-
struje povinnosti krest'anského pracovnika. V nich vyclenil tri aspekty
horlivosti, ktorii by Timoteus mal mat, a ktorii by mali mat vSetci,
ktori podobne ako on chcii odovzdat druhym, Co im bolo zverené:
oddanost’ dobrého bojovnika, posluSnost’ dobrého atléta voci pra-
vidldm a usilovnd prdcu dobrého rolnika. Bez nich nem6Zeme
ocakdvat dobré vysledky. Vojak nezvitazi, ak preitho vojenskd sluzba
nebude vietkym, atlét neziska veniec, ak nebude dodrZiavat' pravidl4,
arolnik sa nedoCkd Zatvy, ak nebude usilovne pracovat na svojom
hospodarstve.
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5. CESTA K POROZUMENIU (7. ver3)
TUva#uj o tom, &o hovorim. Pdn ti dd iste porozumiet vietkému.

Tento vers uzatvéra prvy odsek kapitoly. Je v fiom dblezitd bib-
lické harménia. Na to, aby Timoteus spoznal a pochopil pravdu, ktord
Pavel préve vyjadril prostrednictvom metafor, st potrebné dva pro—
cesy, jeden fudsky a druhy biblicky. Timoteus mus{ uvaZovat,
premy3lat’ o apostolovom uceni, pozorne mu na&dvat’ a usilovne sa
nfm zaoberat v mysli. PretoZe potom mu P4n d4 porozumiet vietké~
mu. V starSich prekladoch je to len nddej, vyjadrenie Zelania, kym
v novsich ide o prisfub.

Pre kaZdého, kto chce zdedit' sIibeny dar porozumenia od Pdna
yyplfvaji z tohto spojenia Tudského tsilia a boZského zjavenia pri-
najmenej dva dbleZité aspekty.

Po prvé, ak mdme dostat’ porozumenie od P4na, musime uvaZo—
vat nad tym, &o apostol hovori. Mdme tu dobry priklad toho, Ze Pavel
sdm si uvedomuje svoju apostolskd autoritu. Prikazuje Timoteovi,
aby premy3lal o jeho uent, a sTubuje, Ze ak tak urobi, P4n mu d4
porozumiet’ vietkému. Nevidf nic nenormélne na tom, ked vyhla—
suje, Ze jeho, apostolovo, ulenie si zasliZi dokladné Stidium, alebo
Ze vysvetlit ho moZe len Pén, alebo %e to je ten jediny sprévny spo—
sob, ako mdZze Timoteus rést v porozumeni. Je to jasny ddokaz
Pavlovho presvedSenia, Ze jeho uCenie nie je jeho vlastnym uenim,
ale Pdnovym. Skutoéne, v nasledujiicich versoch takmer nebadane
stotoZiiuje ,,moje evanjelium® (8) so ,,slovom BoZim“ (9).

Po druhé, ak ndm P4n m4 daf porozumiet’ vetkému, musfme pre-
myslar nad tym, Eo apostol hovori. Niektori krestania sa nikdy
nedostant k v4Znejsiemu $ttdiu Biblie. Pri€ina m0Ze byt pravdaZe
Gisto , telesnd”, a to, Ze st privelmi lenivi. Alebo m6Ze byt duchovnd,
obdvam sa viak, Ze by som ju mal nazvat pseudoduchovnou, takito
veriaci sa totiZ nazdévajd, Ze porozumenie im dd Svity Duch a nie
je potrebné ich vlastné pri¢inenie (Co je celkom nesprévna antitéza).
TakZe vietko &o robia, je, Ze ndhodnym a povrchnym spdsobom si
preéitajt niektoré biblické verse a drifajti (dokonca sa za to i modlia),
7e Svity Duch im ukéZe ich zmysel. Ale neposldchajd apostolov pri—
kaz: ,,UvaZuj o tom, o hovorim.”

Inf velmi usilovne Studujd Bibliu. MoZno o nich povedat, Ze st
fazko pracujicimi rofnikmi*. Namé4hajt si mysel, zdpasia s textom

2
Pisma, porovndvajd rozne verzie, konzultuji konkordancie a uvaZuji
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nad komentdrmi. Ale zabiidaji na to, Ze len sdm Pan ddva poro-
zumiet, a Ze porozumenie ndm ddva ako dar.

. TakZe nesmieme oddelovat, ¢o Boh spojil. Pre porozumenie Pisma
je ddleZitd vyvdZend kombindcia mysle a modlitby. My musime uva-
Zovat a Boh ndm d4 porozumenie.

6. UTRPENIE AKO PODMIENKA POZEHNANIA (verse 8-13)

8Jezisa Krista, ktery bol vzkrieseny z mivych a je z potomstva Dd—
vidovho, zachovdvaj v pamdti podla méjho evanjelia, Opre kioré ja
trpim aZ po okovy ako nejaky zlolinec, ale slovo Bofie nie je v oko—
vdch. 10Preto zndSam vietko kvéli vyvolenym, aby s vecnou sldvou
dosiahli aj oni zdchranu, ktord je v Kristu Jefisovi. 11Vernd to rel:
Ak sme s Nim umreli, s Nim budeme aj fit, 12ak s Nim znd$ame
utrpenie, s Nim budeme aj kralovat, ak Ho zaprieme, aj On zaprie
nds. 13Ak sa Mu spreneverujeme, On zostdva verny, lebo seba sa—
mého nembze zapriet.

V nasledujicom odseku apostol uvedie tri dalS§ie metafory na
ilustréciu tlohy krestanského pracovnika. AZ dosial méZeme zhrnii¢
‘]CI}O tému epigramom ,,Co je ahké, nemd cenu®, alebo radSej opane
.ni¢, o za nieCo stoji, nie je Tahké“. Nijaky vojak, atlét ani rolnik
nemdZe ocakdvat dobré vysledky bez namdhavej price alebo utrpe—
nia. Tu Pavel pokracuje v tej istej téme. Potom ako ju najprv ilustroval
pomocou metafory, rozvija ju teraz na zdklade skisenosti najprv
Kristovej (8), potom svojej vlastnej ako apostola (9 — 10) a napokon
na zdklade skiisenosti veriacich v Krista (11 — 13).

a) Skisenost Kristova (8. vers)

Prikaz zachovdvat' v pamiti JeZiSa Krista sa na prvy pohfad zd4d
zvlastny. Ako by nafiho Timoteus mohol zabudnit'? A predsa, Tudskd
Pama’t’, ako vieme, je vrtkavd a nestdla: Clovek je schopny zabudniit
i svoje vlastné meno! Epitaf na Izraclovom hrobe znie ,,Coskoro za—
budli“, a prdve preto, aby sme nezabiidali na Krista ukriZovaného,
timyselne ustanovil svoju veceru ako sldvnost pamiatky, vofiavi ne~
zdbudku. Napriek tomu cirkev Casto zabtida na JeZiSa Krista a radSej
sa vc?nuje neplodnym teologickym diskusidm alebo humanitdrnej €in—
nosti, ¢i svojim vlastnym malichernym zdleZitostiam v zbore.
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Ako a pre¢o médme mat na pamiti Krista? Hlavne preto, Ze je
evanjeliom, jadrom posvitného pokladu. Pavel v tomto zmysle aj pi-
$e: on je jadrom ,mdjho evanjelia“, evanjelia, ktoré som si
nevymyslel, ale bolo mi zverené (1,12) [Lock, 5.95 ]. TakZe ak md
Timoteus strdZif, ¢o mu bolo zverené, a odovzdat' to verne dalsim,
musi zachovévat v pamiti JeZia Krista ,podla méjho evanjelia®.

A najmi Krista musime mat’ v pamiiti ako toho, kto ,.bol vzkrie—
seny z mitvych® a zdrovei ,,je z potomstva Dévidovho*. Ked sa
zamyslime nad tymito dvoma vyrazmi, zretelne si uvedomime, aki
tiplnu sprévu o evanjeliu poskytuji. Implicitne je v nich zahrnuté na—
rodenie, smrt, vzKriesenie aj nanebovstipenie Péna JeZisa. Pripomina
ndm to jeho boZski i Tudskd osobu a zdrovefi jeho spasitelné dielo.

Po prvé, jeho osobu. Slov4 ,,z potomstva Dévidovho* poukazuji
na Kristovu Tudskost, lebo hovoria o jeho pozemskom pbvode, o tom,
7e bol z rodu D4vidovho. Slovd ,,bol vzkrieseny z mftvych“ nazna—
Zujt jeho boZskost, pretoZe svojim zmftvychvstanim dokdzal, Ze je
mocnym synom BoZim [Rim 1,4. Vsimnite si, Ze v Rim 1,3 sa o Je—
7i%ovi hovor, Ze ,,sa podra tela narodil z potomstva Dé4vidovho*].

Po druhé, jeho dielo. Vyraz ,vzkrieseny z mftvych® znamend, Ze
zomrel za nase hriechy a bol vzkrieseny, aby dokdzal G&innost’ svo—
jej obete. Vyraz ,,z potomstva Dévidovho* vyjadruje, Ze zaloZil svoje
krilovstvo ako velkého Dévida este viG3f syn (por. L 1,32.33). Zd4

sa, Ze obidva tieto vyrazy nepriamo poukazuji na jeho dvojndsobni
tilohu Spasitela a Krafla.

Je v3ak este iny dovod, pre¢o musi Timoteus zachovédvat v pa—
miti Jezisa Krista, ,ktory bol vzkrieseny z mftvych a je z potomstva
Dévidovho.* Je nim nielen to, Ze oba fakty sd zdkladom evanjelia,
ktoré m4 Timoteus kazat, ale pretoZe tieZ na vlastnej skidsenosti Je—
7i%a Krista ilustruji princip, Ze smrt’ je branou k Zivotu a utrpenie
cestou k sldve. PretoZe On, ktory zomrel, vstal z mftvych, On, ktory
sa narodil v poniZeni ako Dévidovo semi, teraz sldvne kraluje na
Dividovom tréne. Obidva vyrazy ndznakovo poukazujii na kontrast
medzi poniZenim a povySenim.

»A preto, Timoteus,” akoby hovoril apostol, ,ked si v pokuseni
vyhnit sa vo svojej kazatel'skej sluZbe bolesti, poniZeniu, utrpeniu
alebo smrti, pripamitaj si JeZisa Krista a rozvéZ si to.”

b) Skiisenost apostola Pavla (verse 9-10)

Pavel trpi pre evanjelium. Mus{ zné3at bolestné a neddstojné okovy
,,ako nejaky zlo€inec® — toto slovo sa vyskytuje v Novom zdkone
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u? le.n na jedinom mieste, a to v stvislosti so zloCincami ukrizova—
nyxvm spolu s JeZiSom (L 23,32.33) — napriek tomu, Ze je rimskym
obcanozn a navySe je nevinny. Ale i ked je v okovdch, BoZie slovo
v okcyach nie je. Dokonca i on sdm pri svojej prvej obhajobe dostal
prileZitost’ a silu, ,,aby tiplne vykonal zvest*, ako neskdr podrobnejsie
V):s’v.etl’uje Timoteovi (4,16.17). Navyse, BoZie slovo sa mohlo $irit’
a §irilo sa prostrednictvom mnohych inych zvestovatefov a najma Ti—
moteus sa musi v Coraz vdcSej miere zCastiiovat’ na tejto praci.
szt’ah medzi Pavlovym utrpenim a dspechom evanjelia nespoci—
va viak len v kontraste: ,,ja trpim aZ po okovy, ale slovo BoZie nie
{e v okovdch®. V skuto€nosti ide o priinu a ddsledok: ,,Preto znd—
sagl v?etko .kvéli vyvolenym, aby ... dosiahli aj oni zdchranu®.
stmmme. si mimochodom, Ze ucenie o vyvolenych neznamend, Ze
by kdzanie nebolo potrebné. Naopak, poukazuje na jeho ;1e—
vyhnutnost. PretoZe Pavel kdZe a trpi doslova preto, ,,aby s vecnou
slé\:ou dosiahli aj oni zdchranu, ktord je v Kristu JeZiSovi“. Vyvo—
leni ziskaji spasenie v Kristovi nie nezdvisle od kdzania o Kristu
ale jeho prostrednictvom. ’
A q’alej, nielen kdzanie, ale aj z neho vyplyvajlce utrpenie je
prostriedkom zdchrany vyvolenych. Pavlovo vyhldsenie, Ze v uri—
tomwzmysle je zdchrana inych zabezpeCend jeho utrpenim, nds
spociatku méZe prekvapit. A predsa je to tak. NieZeby jeho utr;’>enie
malo nejaki spasitelnii moc ako Kristovo, ale preto, Ze vyvoleni sid
spasem" prostrednictvom evanjelia a on nemohol kdzat evanjelium
a netrpiet’ prefi. Je to iny pripad ,,sldvy skrze utrpenie®, vecnej sld—
vy vyvolenych prostrednictvom utrpenia, ktoré musel apostol zndsat.

c) VSeobecnd krestanskd skisenost (verse 11-13)

Pavel cituje zndme tslovie alebo tiryvok raného krestanského
hymnu a vyhlasuje ho za hodnoverné slov4, za ,,verni rec*. [V pasto—
ralny::h epiStoldch sii Styri podobné citdty uvddzané formulou vernd
to reci ato v 1Tim 1,15; 3,1; 4,9 a v Tit 3,8.] Tento tryvok tvoria
clva péry epigramov, ktoré sii vSeobecnymi axiémami krestanského
21’vota a skiisenosti. Vztahuji sa rovnako na vsetkych veriacich. Pr-
vy pdr sa tyka tych, ktori zostdvajd verni a pevni, druhy par hovori
o tych, Co sa spreneverili a zradili.

,,Ak' sme s’me umreli, s nim budeme aj Zit; ak s Niin zndSame
utrpenie, s Nim budeme aj kralovat* (11b.12a).
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Smrt s Kristom, ktord sa tu spomina, sa podla kontextu urcite
nevzfahuje na naSu smrt’ hriechu skrze spojenie s Kristom v jeho smr-
ti, ale skor na naSu smit’ nds samych a na naSu istotu, ked benegle
na seba kriZ a nasledujeme Krista. Prvd smrt’ Pavel opiS}lje v Rim
6,3 (,,éi neviete, Ze vietci sme boli pokrsteni v Krista JeZzisa, v Jeho
smit sme boli pokrsteni?*), o druhej sa zmieﬁuje. v lK?r 15,31
(,Kazdy deil umieram*) a v 2Kor 4,10 (,mftvenie JeZiSa nosm}e stdle
v tele*). Ze toto je zmysel tryvku z hymnu, jasne dokumentuje fakt,
e umriet s Kristom a zn4Sat utrpenie st paralelné vyrazy.

Krestansky Zivot sa tu zobrazuje ako Zivot umierania}, ako Zivot,
v ktorom musfme znéSat’ utrpenie. Iba ak s Kristom umrieme na ze—
mi, budeme s Nim Zit v nebesiach. Iba ak budeme spolu s nim zné§.:1t’
utrpenie, budeme potom spolu s nfm kralovat. PretoZe cesta k Zi—
votu je smit’ a cesta k sldve utrpenie (por. Rim 8,17; 2Kor 4,17).

,,Ak Ho zaprieme, aj On zaprie nds. Ak sa Mu spreneverujeme,
On zostdva verny, lebo seba samého nemdZe zapriet” (12b.13).

Tento druhy pér epigramov réta s desivou moZnostou, Ze zaprie—
me Krista a spreneverime sa mu. Prvé veta ,,ak Ho zaprieme" akoby
bola ozvenou varovania nd$ho Pédna: ,JKto by ma vSak zaprel pred
Tud'mi, toho zapriem aj ja pred svojim Otcom, ktory je v nebesiach®
(Mt 10,33). '

Co potom znamend druhd veta ,.ak sa Mu spreneverujeme, On
ostdva verny* ? Casto sa pokladala za dtechu, za uisteme,vze aj ki(,f
sa my odvrdtime od Krista, on sa neodvréti od nds, preto'ze r’lemoze
byt neverny ako my. IsteZe, je pravda, 7e Boh nikdy neprejavi vrtka—
vost & nevernost ako &lovek. A predsa logika krestanského hymnu
s jeho dvoma parmi epigramov, ktoré vyjadruji vzéjomx}ﬁ rovnovi—
hu, si skutoéne vyZaduje ind interpretdciu. ,,AK Ho zaprieme* a ,,a'k
sa Mu spreneverujeme* st paralely, ¢o naznaluje, Ze ,,.On z’aprle
nds“ a ,On zostdva vern§*, musia byt tieZ paralely. V tom pripade
jeho vernost, ked my sme neverni, bude vernost’ jeho varovaniam.
William Hendriksen to vysvetluje takto: ,,Vernost' z jeho strany zna-
mené uskuto&nenie jeho hrozieb ... prdve tak ako jeho sfubov*
[Hendriksen 5.260 ]. Z toho vyplyva, Ze nds zaprie, Eak ago tvrdi
predchddzajiici epigram. Ak by totiZ nezaprel nds v_erny svojim zre—

" tefnym varovaniam potom by zaprel sdm seba. Ale Jgdna veco Bohu
je istd nad vSetku pochybnost alebo neistotu, a to, Ze ,.samého ne—
mbZe zapriet*.
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Myslienka, Ze by existovalo niefo, ¢o Boh ,,nemdZe* urobit, je
pre niektorych Tudi celkom nepochopitelnd. Boh neméZe robif’ ¢o—
kol'vek? Nie si azda preitho vSetky veci moZné? Vari nie je
vSemocny? Ano, ale BoZiu viemohticnost musime sprdvne chdpat.
Boh nie je totalitny tyran, ktory despoticky uplatiiuje svoju moc a robi
si, Co sa mu zachce. BoZia vSemohiicnost je sloboda a moc robit
absolitne vSetko, pre Co sa rozhodne. Ale on sa rozhodol konat’ len
dobro, v stilade s dokonalostou svojho charakteru a véle. Boh méZe
robit’ vietko, o je v siilade s nim samym. To jediné, o nembZe ro—
bit’, lebo nechce, je zapriet' sdm seba a konat v rozpore so sebou.
TakZe Boh zostdva navZdy sdm sebou, zostdva tym istym Bohom
milosrdenstva a spravodlivosti a plnf svoje sfuby — €i uZ ide o sTuby
poZehnania alebo stidu — dd ndm Zivot, ak umrieme s Kristom, a krd—
Tovstvo, ak budeme zn4Sat’ utrpenie, ale zaprie nds, ak my zaprieme
jeho, tak ako nds varoval, pretoZe nemdZe zaprief sdm seba.

Ked hladime na prvii polovicu tejto kapitoly (verSe 1-13), vi-
dime, Ze apostol Pavel dokonale vysvetlil svoju my$lienku. Na
zdklade analogickych obrazov zo svetského Zivota (vojakov, atlé—
tov, rolnikov) a duchovnej skisenosti (Kristovej, svojej vlastnej,
kaZdého krest'ana) nds chcel presvedCit,, Ze poZehnanie prichddza cez
bolest, ovocie cez tazki pricu, Zivot cez smirt’ a sldva cez utrpenie.
To je nezvratny zdkon krestanského Zivota a sluZby.

Tak preco by sme mali predpokladat’, Ze ndm vSetko pdjde Fahko,
alebo sTubujeme lahky Zivot inym? Ani ludské poznanie, ani boz—
ské zjavenie ndm neddva takito nddej. Pre€o teda podvddzame sami
seba i druhych? Opak je pravdou, a to: ,.niet zisku bez ndmahy* alebo
,nijaky kriZ, nijakd koruna®.

Na zdklade tohto principu sa JeZi§ narodil v biede a hanebne umrel
na kriZi, aby bol sldvne vzkrieseny a kraloval na nebesiach. Pre tento
princip Pavel musel trpiet’ v retaziach vo vizenskej kobke, aby vy—
voleni dosiahli spasenie a sldvu. Pre tento princip vojak ochotne zndSa
ltrapy, atlét disciplinu a rolnik faZki drinu. Bolo by absurdné ¢a—
kat, Ze nds krestansky Zivot a sluZba nebudid ni¢ stdt’.

V druhej Casti 2. kapitoly druhého listu Timoteovi (verSe 14-26)
Pavel vykresluje Zivy portrét Timotea v jeho tlohe uCitela a kaza-
telTa a analogicky i portrét kazdého kazatela, krestanského ufitela
a pracovnika. PouZiva tu tri dalSie metafory — pracovnik, ktory sa
nepotrebuje hanbif’ (15), nddoba na Cestnii potrebu (21) a sluZobnik
Pénov (24). KaZdy obraz priddva dalSiu &rtu k portrétu.
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7. METAFORA IV: PRACOVNIK, KTORY SA NEPOTREBU-

JE HANBIT
(versel4-19)

14Toto pripominaj ludom a zavdzuj ich pred Bohom, aby‘ sa ne—
pustali do slovnjch hddok; nie je to na ni¢ ufitoéné, ale je tf’ nfz
skazu posluchdéom. 15Usiluj sa postavit pred Boha ako osvedCeny,
ako pracovnik, kior§ sa nepotrebuje hanbit a spr.civne poddya slovo
pravdy. 16Prdzdnym svetskym reciam sa vyhybaj, lebo buziu sa na-
dalej vzmdhat v bezboZnosti, 17 a ich re& bude sa rozofierat ako
rakovina. Z nich si Hymeneos a Filetos, 18ktory zblidili od pravdy,
hovoriac, %e vzkriesenie u¥ bolo, a tak nivolia vieru poniektorych.
19Ale pevny zdklad BoZi predsa stoji a md tito pedat: Pozna,l Pdn
svojich! a: Odstip od neprdvosti kazdy, kio vyzndvas$ meno Pdnovo.

Na chvilu nechdme 14. ver§ a prikroime rovno k 15. versu.
V Pavlovom napominani Timotea, aby bol pracovnikom, ktory sa ne—
musi hanbif, nds upita niekolko faktov.

Po prvé, krestansky pracovnik méd vyudovat. Je povolany, aby po—
ddval slovo pravdy. )

Po druhé, st dva druhy pracovnikov. Na jednej strane st to ti, ktori
sti ,,osved¢eni®, ,,dokdzani", ,,spolahlivi®, boli preskiiSan{ ako mince
alebo kov a uznani za pravych, poctivych [Simpson, 5.136 ]. Na druhej
strane st tu ti, ktorf nie sd ,,osved&eni, pretoZe neobstdli pri skiske.
Prv4 skupina sa nemus{ hanbit, kym druhd by mala byt hiboko za—
hanbend. .

Po tretie, rozdiel medzi tymito dvoma kategériami sa tyka ich
pristupu k ,,slovu pravdy“, spOsobu, akym nim zaobchddzaji. )

Pavel tu teda kladie do protikladu dva druhy u€itefov a ku kaz-
dému poskytuje aj priklad. Timoteus (15) md byt dobry pracc:vm’k,
osved¢eny a nezahanbeny. Hymenecos a Filetos (17) st vSak zli pra—
covnici, ktori nemaji BoZie osvedCenie — nezdvisle od toho, aké
osvedcenie mohli ziskat od Tudi — a maji vSetky dévody na to, aby
sa hanbili. .

Prica dobrych aj zlych pracovnikov je charakterizovand V)"stlz:
nymi slovesami. Dobry pracovnik -,,sprdvne poddva“ alebo ,,151"0!1
rovno® (15) slovo pravdy, zly pracovnik ,.zblddil* alebo ,,0dbocil’
od pravdy (18). Pozrime sa podrobnejsic na kaZzdy pripad.
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a) Dobry pracovnik

Sloveso v 15. versi (orthotomed), preloZené ako poddvat zname—
nd doslovne rovno krojit. Je to velmi nezvy¢ajné slovo a vyskytuje
sa v biblickej gréctine len tri razy, raz v Novom zdkone (v tomto ver—
8i) a dva razy v Knihe prislovi, kde v Siestom versi tretej kapitoly
Citame: ,,On ti urovnd chodniky* a v 11. kapitole, 5. versi: ,,Spra—
vodlivost urovndva cestu beztiihonnému*“.

Comu sa teda prirovndva ,slovo pravdy*, ked Timoteus dostal
prikaz sprdvne ho poddvat alebo ho rovno krojit? Nie je to obet,
ktord md byt rozkrdjand na kusy, ako sa nazddvali niektor{ starovek{
komentdtori, ani peceii chleba, v tom zmysle, Ze Pavel stanovuje ui—
tefom povinnost’ krdjat’ alebo rozdelovat ,.Slovo, ako otec deli chlieb
na malé kisky, ktorymi kfmi deti“ [Kalvin, s.313 ]; nie je to ani stuz-
ka, ktort treba rozstrihniit' na pésy, ani pozemok, Co sa rozdeluje
na parcely, ako u€ia niektorf moderni zdkonnici, a nazddvam sa, Ze
ani skala, ktord murdri sekajd, aby sa im hodila na stavbu, ale skor
cesta alebo chodnik, alebo, aby sme boli modernejsi, dialnica, ktord
mus{ rovno pretinat’ krajinu. V tomto zmysle Arndt a Gingrich de—
finuji vyznam slovesa ako vysekat rovny chodnik alebo vysekat
cestu cez krajinu (ktord je zalesnend alebo taZko schodnd) v pria—
mom smere, aby ¢lovek mohol ist rovno k cielu. Napokon, metafora
mdZe sivisiet’ skor s orbou ako s budovanim ciest, Comu potom
zodpovedd interpretdcia ,,ktory vedie rovni brdzdu v tvojom hldsani
pravdy*®.

»Slovo pravdy* je apostolskd viera, ktorii Timoteus dostal od Pav—
la a m4 ju odovzdédvat dalSim. Pre nds je to jednoducho Pismo. Krdjat
ho rovno alebo viest rovny chodnik znamend byt pri vyklade jed—
nak presny, jednak zrozumitelny, Sofokles toto slovo pouZil zjavne
vo vyzname ,spridvne vysvetlovat*. TakZe dobry pracovnik je verny
Pismu. NefalSuje ho [por. 2. Kor 2,17 ], ani sa nepokiiSa miast’ Fudi
ako Elymas carodejnik, tym ,,Ze prevracia priame cesty Pdnove* (Sk
13,10). Naopak, zaobchddza so slovom s takou tizkostlivou starostli—
vostou, Ze sdm zostdva na chodniku, drZ{ sa hlavnej cesty a vyhyba
sa vedlajS$im cestdm, ¢im zdroveii ulahCuje ostatnym, aby ho nasle—
dovali.

b) Zly pracovnik

Metaforu, ktorii Pavel pouZil na opisanie zlého pracovnika, ne—
vzal ani z architektiiry, ani z polnohospodirstva, ale z lukostrelby.
TakZe teraz sa pravda neprirovndva k stavbe cesty, ani k vyordvanej
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brazde, ale k cielu, na ktory sa striefa. Grécke sloveso (18) asto—-
cheé je odvodené zo stochos, ciel a znamend mindt ciel, CiZe
odchylit sa, odbogit od nietoho. V pastordlnych epistoldch sa vy-
skytuje trikrét:
,Od toho niektorf zblddili a obrétili sa k daromnym reCiam* (to
znamen4 od &istej ldsky, dobrého svedomia a Uprimne;j viery, 1Tim
1,16); ,,...ku ktorému sa niektori priznali a zblidili od viery* (t.j.
k nepravému poznaniu, 1Tim 6,21); ,ktorf zblddili od pravdy...*
(2Tim 2,18).

My sami si musime zvolit' jednu z moZnosti, tak ako kazdy
krestansky u&itel, ktorému bolo zverené slovo pravdy. Od toho zd-
visi, & bude dobrym alebo zlym pracovnikom.

Slovo pravdy je ciel. Strelec ho bud trafi, alebo minie.

Slovo pravdy je cesta. Cestu cez les moZno vyribat’ rovad alebo
krivolakd.

Ugitel svojou précou ovplyviiuje druhych, aby konali dobre ale-
bo zle. Ak presekdva cestu rovno, fudia po nej méZu fst a drZat' sa
sprivneho smeru. Ak na druhej strane minie ciel, pozornost' divéd—
kov sa odpiita od ciela a ich o&i budi sledovat’ 3ip, aj ked zaleti
daleko od ciela. )

Na toto vdZne nebezpetenstvo upozoriiuje Pavel Timotea. V Azii
sa nasli aj taki ugitelia, ktorf ugili bludy. Namiesto toho, aby kdzali
Pavlovo evanjelium — ,JeZi3a Krista, ktory vstal z mftvych® (8) a je
zdrukou a predobrazom vzkriesenia svojho Tudu - vyhlasovali, Ze
,vzkriesenie uz bolo* (18). IsteZe, v tom zmysle, Ze Kristus vstal
a jeho Tud vstal spolu s nim, je to pravda. A predsa vzkriesenie tela
leZi este vzdy v budicnosti. Falosni u€itelia viak popierali, Ze by malo
prist nejaké vzkriesenie tela (por. Sk 17,32; 1Kor 15,12). MoZno to
boli rani gnostici, ktori v tele videli odporné bremeno a predstava
akéhokolvek vzkriesenia bola pre nich préve tak nepochopitelnd ako
neZeland. Preto vzkriesenie chdpali v prenesenom zmysle ako oslo-
bodenie od tela prostrednictvom poznania (gndsis), alebo tvrdili, Ze
sfub o zmftvychvstani bol splneny, ked sme vierou a krstom boli
vzkrieseni spolu s Kristom. Podobne aj dnes niektor{ Tudia ,,demy-
tologizuji* vzkriesenie a hovoria iba o viere vzkriesenej v kresta—
novom srdci.

Heretici nahrddzali ,,slovo pravdy* tym, ¢o Pavel nazyva ,slovné
hadky* (14). Sloveso, ktoré tu pouZiva (logomached) sa nevysky-
tuje na nijakom inom mieste v Novom zdkone, hoci podstatné meno
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logomachia, .slovné hddky*, je pouZité v 1Tim 6,4 a v niektorych
rukopisoch listu Titovi 3,9. Zd4 sa, Ze apoStol m4 na mysli nieco
podobné ako bolo ,,bichdrstvo* scholastikov v stredoveku [Simpson,
5.136 ]. Na inom mieste vyjadruje tento pojem ako ,,prdzdne re¢i‘
(16, kenophdnia) [Jediny dalsi vyskyt tohto slova je v 1Tim 6,20 ].

Pavel radi Timoteovi, aby sa takymto zlym pracovnikom alebo
faloSnym ucitefom vyhybal: ,,...a zavdzuj ich pred Bohom, aby sa
nepistali do slovnych hddok, nie je to na ni¢ uZitocné, ale je to na
skazu posluchdCom* (14). ,,Prdzdnym svetskym reCiam sa vyhybaj,
lebo budi sa nad’alej vzmdhat' v bezboZnosti a ich re¢ bude sa ro—
zoZierat' ako rakovina‘“ (16.17a).

Skoda spdsobend takymto falo§nym uéenim je dvojndsobnd. Je
bezboZnd a aj rakovinovd. PredovSetkym odvddza Tudi od Boha.
§estnésty vers doslovne hovori, Ze ti, ktori takto ucia, ,,budii sa na—
dalej vzméhat v bezboZnosti“. Tazko moZno v tejto sivislosti
hovorit' o pokroku, o vzmdhani. Ako poznamendva Patrick Fairbairn
[Fairbairn, s. 345 ], je to pohyb vpred, ale zIym smerom. A po dru—
hé, faloSné ucenie rozSiruje v zborovom obecenstve ndkazu. Pavel
to trikrdt opakuje, aby pod¢iarkol: ,Nie je to na ni¢ uZitocné, ale
je to na skazu posluchd¢om® (14b). ,,A ich re€ bude sa rozoZierat
ako rakovina“ (alebo v inom preklade: ,rozrastie ako rakovina*)
(17). ,,A tak nivocia vieru poniektorych* (,,prevracaji niektorym
vieru*) (18b). ,

Tieto dve tendencie herézy ndm vela prezradzaji. Zakazdym ked
posudzujeme nejaké uCenie, mali by sme byt natolko rozumni, Ze
si poloZime otdzku, aky je jeho postoj k Bohu a aky icinok md na
Tudi. V bludoch je vZdy Cosi, o zneuctuje Boha a fTudom spGsobuje
Skodu. Na druhej strane pravda vZdy vzddva Bohu Cest, lebo pod—
poruje bohabojnost (por. Tit 1,16) a vZdy povzndSa svojich
posluchdcov. Namiesto toho, aby ich priviedla do skazy, katastrophé
(14), miatla ich a mylila, upeviiuje ich vo viere, ldske a svitosti.

Hoci T'udskd viera méZe byt ,,prevrdtend” alebo ,,znivocend*
(18b), Bozi zdklad zostdva pevny. Boh buduje pravdivi cirkev, kto—
rd md dvojndsobni pecat alebo ndpis. Prvd pecat je tajnd
a neviditel'nd, a totiZ Ze ,,poznal Pan svojich“ a preto ich bezpe€ne
naveky ochrdni. Druhd pecat je verejnd a viditelnd: ,,Odstiip od
neprévosti kazdy, kto vyzndvas meno Pdnovo,” a dokdZ svojou svd—
tostou, Ze patri§ Pdnovi. Je to pravdepodobne nardZka na
starozdkonny pribeh o vzbure Kéracha, Dédtdna a Abirdma, lebo
k tejto udalosti sa vztahuji obe citdcie (4Moj 16,5.26). Napokon, ho—
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vori Pavel, len Pdn naozaj poznd svoj Tud a priznéva sa k nemu a iba
on mdZe rozlisit pravdu od falSe, pretoZe iba on vidi aZ do srdca.
Ale hoci my srdce nevidime, vidime Zivot, ktory je tym jedinym spo-—
Tahlivym ddkazom o stave srdca a je viditelny v§etkym.' ledve
,pecate* st viak doleZité, boZsk4 aj Tudskd, viditeInd aj nev1d1tel’na‘i.
Obe dokopy st svedectvom o pevnom BoZom zdklade, o jeho pravdi—
vej cirkvi.

K nasledujiicej metafore vedie Pavla nepochybne nardzka na ne—
vyhnutnost' zanechat' zlo.

8. METAFORA V: CISTA NADOBA (verSe 20-22)

120V0 velkom dome nie st len zlaté a strieborné nddoby, ale aj
drevené a hlinené; jedny na Cestni, iné na viedni potrebu. 21Kto
sa teda ocisti od v¥ednosti tychto, bude nddobou, na Cestni potrebu
posviitenou, svojmu Pdnovi upotrebitelnou, na kazdé dobré dielo
pripravenou. 22Pred chitkami mladosti utekaj; ale snaZ sa za spra—
vodlivostou, vierou, ldskou a pokojom s tymi, ¢o z Sistého srdca
vzyvaji Pdna.

Obraz, ktory tu apostol nalrtdva, je jasny. Kazdd domécnc.)st’ je
vybavend rozliénymi nddobami a riadom: hrncami, panvicalm,’ta—
niermi a pod. Vo ,,veTkom dome* alebo vzneSenom panskom sidle
je vela rozmanitych nddob. MéZeme ich rozdelit' zhruba na dve sﬁ:u—
piny. Zlaté a strieborné nddoby si na Sestni potrebu alebo na zvl-astne
prileZitosti a sliZia najma pénovi domu. Nddoby drevené a hlmene’i
okrem toho, Ze sii lacnejSie a hor3ej kvality, st urdené na nelestné
alebo podradnejsie vyuZitie v kuchyni a komore. .

Na &o chce apostol upozornit' svojou metaforou? Je takmer isté,
7e ,velky dom* je BoZi dom, viditeInd alebo vyzndvajiica cirkev.
Ale &o sii nddoby? PouZitie tohto slova na inom mieste v Novom zd-
kone naznauje, Ze nesymbolizuji oby€ajnych ¢lenov zboru, ale
uéitelov. Napriklad JeZi§ povedal AnanidSovi o prdve obrdtenom
Saulovi z Tarzu: ,On mi je vyvolenou nddobou, aby niesol moje meno
pred pohanov, aj pred krdlov a pred synov izraelskych* (Sk 9,15).
Po mnohych rokoch opisuje Pavel seba a svojich spolupracovnikov
pomocou podobného obrazu, ked piSe: ,,Tento poklad méme, prav—-
da, v hlinengch néddobdch* (2Kor 4,7). V tychto verSoch je slovo
nddoba prekladom gréckeho slova skeuos, ktoré pouZiva aj teraz
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v liste Timoteovi. Skeuos bol akykoIvek druh nddoby. Pravda, ked
nazval hlinenou nddobou seba, pouZil metaforu v inom zmysle; chcel
zd6raznit svoju telesni slabost a nie naznafit, Ze sa hodi len na
vSednd potrebu. Tak Ci tak, téma sluzby je dominantnd v kaZdom
versi. Pavlova funkcia ako nddoby bola niest’ Kristovo meno neve—
riacim a v hlinenej nddobe niesol poklad evanjelia ako krehkd
keramickd lampa svetlo.

Nazddvam sa, Ze takéto pouZitie slova nds oprdviiuje uzavriet, Ze
dve skupiny nddob vo velTkom dome — zlaté a strieborné pre Cestni
a drevené a hlinené pre viedni potrebu — nepredstavuji pravych a ne—
pravych ¢lenov zboru, ale pravdivych a falo$nych ugitefov v cirkvi.
Pavel vlastne neprestal hovorit’ o dvoch skupindch ucitefov, ktoré dd—
val do protikladu v predchddzajicom odseku, spolahlivych, ako bol
Timoteus, a faloSnych, ako boli Hymeneus a Alexander. Jediny
rozdiel je v tom, Ze zmenil metaforu o dobrych a zlych pracovni-
koch na Cestné a neCestné nddoby.

Sotva by sa ndm podarilo zveli€it vyznam privilégia, ktoré Pavel
pontika Timoteovi v 21. verSi. V podstate sa vztahuje na kaZzdého ka—
zatela a krestanského pracovnika, ktory splni stanoveni podmienku,
lebo vyhldsenie je formulované dost vSeobecne: ,,Kto sa teda oCis—
ti.* Toto privilégium je opisané jednoduchymi, zato vSak krdsnymi
vyrazmi: ,,bude nddobou, na Cestni potrebu.” BlizSie ju urCuji tri
dalSie vyrazy: ,,posvitenou* (vZdy oddelenou), ,,svojmu Pdnovi
upotrebitelnou* a ,,na kazdé dobré dielo pripravenou®. NemozZno si
k dispozicii pri uskutociiovani jeho cielov a byt poruke, kedykolI'vek
ho bude chciet’ pouZit.

Pdn domu si kladie len jednu podmienku. Nddoby, ktoré pouZiva,
musia byt Cisté. Jeho sTub je tym podmieneny. Na prvy pohlad je
zrejmé, Ze ak chceme byt Kristovi uZitocni, musime sa ocistit, ale
¢o tym chce povedat? Slovd ,,0d vSednosti tychto* st prekladom
gréckeho apo toutén a ,tychto” sa dozaista vztahuje na nddoby pre
vSedni potrebu z predchddzajiceho verSa. V akom zmysle sa teda
mdme oCistit’ od tychto? Urcite to neznamend, Ze sa mame izolovat
od vSetkych formdlnych ¢lenov zboru, ktorych podozrievame z fa—
loSnosti, a Ze sa odtrhneme od viditeTnej cirkvi; JeZi§ predsa vo
svojom podobenstve povedal, Ze kiikol bol zasiaty spolu s pSenicou
a nemoZno ho dobre oddelit, kym nepride Zatva. NavySe sme uZ ho-
vorili o tom, Ze pod dvoma druhmi nddob sa chdpu skdr ucitelia ako
¢lenovia cirkvi. Tento fakt spolu s kontextom preto naznacuji, Ze sa
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méme vyhybat takémuto druhu faloSujch ucitefov, ktorf, podobne
ako Hymeneus a Filétos popieraji niektoré zdkladné prvky evanje—i-
lia a (podla 1Tim 1,19.20) konali proti svojmu svedomiu, takZe upadli
do niektorej formy hriechu. Ale Pavlova podmienka je eite radi-
kélnejsia. Vyhybat sa neméme ani tak kontaktu s podobnymi fudmi
ako skor ich chybdm a zlu. OEistit sa ,,0d tychto® znamend odstrd—
nif ich falonost z nadich mysli a ich hrieSnost z maich sfdc
a 7ivotov. TakZe &istota uGenia a Cistota Zivota, to je zdkladnd
podmienka, ak mime byt Kristovi uzitocni.

Sprévnost tejto interpretdcie potvrdzuje fakt, Ze metafora o velkom
dome a jeho nidobach (20. a 21. vers) je vloZend medzi dve jasné
naréZky na osobni svitost: ,,Odstiip od neprévosti kazdy, kto vyznd—
va§ meno Pinovo* (19) a ,,pred chitkami mladosti utekaj; ale snaz
sa za spravodlivostou...” (22). Je pravda, Ze vo svojej absolitnej
Prozretefnosti si Boh niekedy vyvolil negisté nddoby, aby ich pouZil
ako ndstroj svojho siidu a svojej zéchrany. V Starom zdkone hovorf
o pohanskej Asyrii ako o ,,palici mdjho hnevu*, ktorou potrestal ne—
poslusny Izrael a ktort potom odhodil (Iz 10,5). Babylonského krila
Nebiikadnesara naz§va svojfm sluhom a jeho prostrednictvom tres—
tal svoj Tud, kym perzskému krdfovi Kyrosovi, rukou ktorého ho
zachrénil, vravi: ,,Mj pastier!“ a ,,pomazany Kyros* (Jer 25,9; 27.6;
43,10 a Iz 44,28; 45,1). Ale to sii v§nimo¢né pripady a tykali sa skor
celého ndroda ako jednotlivcov. Vo vilSine pripadov Biblia zdo6-
raziiuje, Ze Boh si voli ¢isté nddoby, ,néstroje spravodlivosti® (Rim
6,13), aby uskuto¢nil svoje ciele. Pavel napomina Timotea nepo-
chybne v tom zmysle, Ze sa musi ogistit, aby ho jeho Pdn mohol
pouZit. ‘

Apostol bliZsie vysvetli, o md na mysli, v iprimnej prosbe. Pro-
si Timotea, aby utekal pred chitkami mladosti. Nebolo by sprédvne,
keby sme to chdpali vyluéne ako nardZku na telesné vdine. Chitky
mladosti, to je aj tizba po sebauplatnent, neviazanost, sebecké ambi~
cie, undhlend tvrdohlavost, arogancia a skutoZne vietky nerozvdzine
#iadosti mladjch Tudi [Lock, s.101 ]. V pozitivnom zmysle sa mé
Timoteus usilovat’ o Styri zdkladné vlastnosti krestana, o spravodli-
vost, vieru, l4sku a pokoj, a md ich hladat v dobrej spolo¢nosti
(moZno aby si vynahradil ti spoloZnost, ktorej sa md vyhybat, ak
sa mé ,,ofistit od viednosti tychto), to znamen4 v spolocnosti tych,
o z Eistého srdca vzgvaji Péna* a podobne ako Timoteus citia hlad
po spravodlivosti a tiprimne volaji k Bohu, aby uspokojili svoj hlad.
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Ked pocitivame Pavlove mordlne napomenutia, nemal by ndm
unikmit’ ostry kontrast medzi ich negativnymi a pozitivoymi aspekta—
mi a najmi medzi dvoma slovesami ,,utekat™ a ,,snaZit’ sa“. Obidve
st mimoriadne sugestivne. Pheugd znamend doslovne ,,hfadat bez—
pecnost v titeku* alebo ,,utekat’, unikndf, ujst*’. V priamom vyzna—
me ho moZno pouZit o tteku z fyzického nebezpec€enstva, napriklad
ked Mojzi§ unikol farabnovmu hnevu alebo svitd rodina pred He—
rodesom (Sk 7,29, Mt 2,13). Tak aj ndjomnik utekd pred vlkom;
a krestania v Judsku, ked v r. 70 Jeruzalem obkl'Gcili rimske légie,
museli ujst’ do hér (J 10,12.13; L 21,21). Ak je sloveso pouzité
obrazne, oznacuje analogicky ttek pred duchovnym nebezpe—
¢enstvom.VSetkych hrieSnikov sa tyka vyzva, aby unikli nastdvaji-
cemu hnevu (Mt 3,7). Vsetci krestania maji prikaz utekat pred
modiosluZobnictvom, nemorilnostou, duchom materializmu, pred
ldskou k peniazom, ako aj pred chiitkami mladosti (1Kor 10,14; 6,18;
1Tim 6,11). Aj ndm Pismo hovori, Ze sa mdme diablovi vzopriet,
aby od nds utiekol (Jak 4,7). Ale musime pochopit, Ze hriech je ne—
bezpecny pre nasu duSu. Nesmieme sa s nim zmierit' alebo s nim do-—
konca vyjedndvat. Nesmieme zostdvat' v jeho pritomnosti ako L6t
v Sodome (1Moj 19,15.16). Naopak, treba ujst’ od neho ¢o najdalej
a najrychlejSie. Tak ako Jozef, ked sa ho Putifarova manzelka po—
kiiSala zviest, mdme vziat nohy na plecia a utiect (1Moj 39,12).

Sloveso didké (usilovat sa o) je pravé opozitum. PretoZe ak pheugé
znamené utiect od niecoho alebo pred niecim, dickd je utekat za
niecim, hnat sa, nahdfiat, vo vojne alebo pri pofovacke. V Novom
zdkone je pouZité asi tridsat’krdt vo svojom prvom vyzname prenasle—
dovat. Pavel sdm ho pouZiva, ked opisuje, ako pred obrdtenim
véaSnivo prenasledoval BoZiu cirkev (Gal 1,13) a vo svojej nesmiernej
zirivosti ich nahdfial aj po vidieckych mestdch (Sk 26,11). Meta—
foricky je toto sloveso pouZité na zndzornenie krestanského hladania
BoZej vole. Ked Pavel prirovndva svoj Zivot k vozovym pretekom,
hovori o sebe, Ze sa usiluje dychtivo dostat’ dopredu a doddva: ,,Sna—
Zim sa za tym, ¢o je predo mnou* (Fil 3,12.14). Krestanov Pismo
vyzyva [tieZ v 1Tim 6,11 ], aby sa usilovali o mordlnu spravodli-
vost’ s rovnakou vytrvalostou, s akou sa Zidia usilovali o zdkonni
spravodlivost’ (Rim 9,31). V inych pasdZach sa tito spravodlivost ale-

bo ,,posvitnost™ (Zid 12,14) Eleni na jednotlivé komponenty a dopliia
inymi cnostami. Mdme sa teda horlivo usilovat’ (v niektorych prekla—
doch snaZit sa, hnat sa) o ,,spravodlivost, vieru, ldsku a pokoj“ (na
tomto mieste) alebo o ,,spravedlivost, poboZnost, vieru ldsku, trpezli—
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vost, krotkost (1Tim 6,11) alebo jednoducho o ,ldsku* (1Kor 14,1)
a najmi o td ldsku k cudzim, ktord sa nazyva pohostinnost’ (Rim
12,13) a o konanie ,,dobra* druhym, ,,lebo ldska vZdy hlfad4 dobro*
(1Tes 5,15), alebo jednoducho o ,,pokoj*, ti vietko zahrmajiicu ﬂ}i.—
lost’ spolu s tym, ,,éo vedie k pokoju a vzdjomnému budovaniu® (Zid
12,14a 1Pet 3,11 cit. Zalm 34,15; Rim 14,19). Vo vsetkych tychto
verSoch je pouZité sloveso didéké.

Ked teda opit spojime obidve Casti Pavlovej vyzvy, ktoré sme
skdmali osve, vidime, Z¢ mdme utekat' pred duchovnym nebezpe-
Zenstvom a usilovat’ sa o duchovné dobro, utekat' od jedného, aby
sme mu unikli, a hnat sa za druhym, aby sme to dosiahli. Tejto dvo—
jitej povinnosti — negativnej i pozitivnej nds Biblia ddsledne
a dorazne u¢i. Mdme zapriet seba a nasledovat’ Krista. Mdme odlo-
7it, Co patri k nd4Smu starému Zivotu, a obliect si, €o potrebujeme
k novému Zivotu. Umftvovat' telesné idy a upnit’ mysel na nebeské
veci. UkriZovat telesnost’ a chodit v Duchu. To prvé musime rdzne
odmietat’ a o to druhé sa vytrvalo usilovat, uci nés Biblia, lebo to
je tajomstvo posvitenia. Iba tak mdZeme difat, Ze budeme vhodni
na to, aby nds Pén pouZil. Ak mdme zdedif zasItibenie ,,bude nd—
dobou, na Zestni potrebu posvitenou®, musime splnit’ podmienku,
,kto sa teda ocisti od vSednosti tychto®.

9. METAFORA VI: PANOV SLUHA (verSe 23-26)

23Nani¢hodné a bldznivé sporné otdzky zavrhuj, ved vies, Ze vy—
voldvaji len zvady. 24A slufobnikovi Pdnovmu neslusi sa vaa'iz’,‘ale
byt privetivim ku vsetkym, spdsobnym vyucovar a trpezlive krivdy
ndsar. 25Protivatkov nech krotko karhd, ¢i by im Boh nedaroval
pokianie, aby poznali pravdu 26 a vymanili sa z osidla diablovho, kto-
rym boli zotroeni plnit jeho volu.

Tu méme zase int metaforu. Z nidoby v dome sa stal otrok. Skeuos
sa zmenilo na doulos. Ale skor neZ Pavel ukdZe, ako by sa mal Pd-
nov sluZobnik sprivat, vykresli podmienky, v ktorych mé Zit
a pracovat. Vracia sa k slovnym hddkam zo 14. versa a k prdzdnym
svetskym re€iam v 16. versi.

Slovo, ktoré je preloZené ako sporné otdzky (23) (Zétésis, podst.
meno v jednotnom &isle), mé dva v§znamy. Znamend bud vySetro—
vanie, ako bolo siidne vySetrovanie obvineni proti Pavlovi, ked Festus
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povedal krdTovi Agrippovi, Ze je v rozpakoch, ako mé postupovat
(Sk 25,20), alebo diskusiu, ako bola debata medzi apostolmi a ju—
daistami o obriezke (Sk 15,2.7). Keby bolo pouZité v prvom vyzname,
vztahovalo by sa na nejaky druh filozofického bddania a mohlo by
sa preloZit ,ivahy*. Ale ak je pouZité v druhom vyzname, zname—
né polemiku, spor. o

Toto slovo sa v pastordlnych epiStoldch vyskytuje trikrdt, v kaZdom
liste raz (1Tim 6,4; 2Tim 2,23; Tit 3,9) alebo Styrikrat, ak prirdtame
zloZené slovo s trochu silnej$im vyznamom ekzétésis (1Tim 1,4). Toto
slovo znamend s najvacSou pravdepodobnostou zbytoéni Spekuld—
ciu. V danom kontexte stivisi s privelkym zdujmom o ,,bdjky
a nekoneCné rodokmene*. Na konci listu sa viak slovo zétéseis (plu—
rdl) spdja s vyrazom logomachiai, ktoré znamend slovné hddky,
a 0 oboch sa vravi, Ze z nich ,,vznikajd zdvist, zvady, rdhania, zlé
upodozrievania, trenice Tudi* (1Tim 6,4.5a). Tu sa d6raz kladie skor
na hnevlivé spory.

MozZno netreba medzi tymito dvoma vyrazmi volit. Nachddzame
ich pokope v Tit 3,9, ked Pavel vyzyva Tita, aby sa vyhybal Styrom
veciam ~ daromnym spornym otdzkam (zézéseis), rodokmetiom (opit
ndznak Spekuldcie), svdrom (ereis), a hddkam (machas, ,,bojom*)
o zdkone. Toto posledné slovo je markantné aj v 2Tim 2, pretoZe v 23.
versi Pavel varuje, Ze zétéseis vyvoldvaji zvady (opit machas) a za—
kazuje Tudom (v 14. versi) logomachein, (pistat sa do slovnych
hddok, vid 1Tim 6,4) alebo v 24. verSi machesthai (hddat sa alebo
bojovat). Kalvinov vyraz ,Skriepne sa dohadovat' *“ ddmyselne spdja
obidva vyrazy.

Co sa teda zakazuje Timoteovi a jeho prostrednictvom vietkym
Pédnovym sluZobnikom a kazatefom? NemdZeme uzavrief, Ze ndm
zakazuje vSetKy spory. PretoZe ked §lo o pravdu evanjelia, Pavel sim
horlivo polemizuje, ba dokonca sa verejne postavil proti apostolovi
Petrovi (Gal 2,11-14). NavySe prdve v tychto pastordlnych episto—
ldch naliehavo prosi Timotea a Tita, aby zachovévali zverenii pravdu
a bojovali za fiu. Kazdy krestan mus{ v istom zmysle ,,bojovat’ dob—
ry boj viery” (1Tim 6,12; 2Tim 4,7), usilovat sa chrdnit ju
a zachovat. Zakazujii sa ndm vSak spory, ktoré sf samy o sebe hlii—
pe a nezmyselné a ,,vyvoldvaji len zvady*. Si hldpe alebo neplodné,
pretoZe sti Spekulativne. Z tej istej pri€iny si nezmyselné (apaideu—
tos), doslova ,,neucené” alebo dokonca ,,nedisciplinované*, pretoze
prekracujd hranice Pisma a nepodriadujii sa duchovnej discipline, ku
ktorej by nds Pismo malo zavidzovat. Nevyhnutne tieZ vyvoldvaji
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zvady, pretoZe ked sa Tudia vzdaji zjavenia kvoli dohadovaniu,
neuzn4vaji nijakd spolo¢nd autoritu ani nezaujaty odvolaci sid. Upa-
daji do &istého subjektivizmu a uchyTuji sa k neuZitoCnym
argumentom, pri¢om ndzor jedného méZe byt prdve taky dobry (alebo
zly) ako ndzor druhého. Keby len cirkev dbala na toto varovanie!
Spojenie nebiblickych Spekulécii a tvrdych polemik spdsobilo Kristo—
vej veci velké Skody.

Hlavnou vlastnostou ,,sluZobnika Pdnovho* mus{ byt privetivost
(24.25a). Uz sme videli, Ze je povolany k sluZbe vyuCovania. Preto
musi byt u&itefom ,,spdsobilym vyucovat* (didaktikos), Cize mat
pedagogické schopnosti. Jeho iilohou nie je totiZ len ucit pravde Tudi
zverenych do jeho starostlivosti, ale aj napominat. Nesmie sa bat
,karhat' svojich protivnikov*, Tudi, ktorf budd spochybfiovat’ jeho
slovd. Ale v celej svojej sluzbe, vo vyuCovani, ako aj karhan{, mus{
prejavovat’ td istd typickd vlastnost. Nesmie byt Skriepivy (.slu—
Zobnikovi P4novmu neslusi sa vadit“). Naopak, md byt privetivy
ku vSetkym, trpezlivy a mierny. Prvé slovo (epios) znamend ldskavy
a Pavel ho pouZil, ked opisoval vztah matky, ktord priddja svoje deti
(1Tes 2,7). Druhé slovo (anexikakos) znamend doslovne ,,znéSat zlo
bez odporu* (CiZe zndSat krutost’ Tudi, byt trpezlivy k ich hldposti
a tolerantny k ich slabostiam). Posledné slovo (praiizés) priddva k pri-
vetivosti vykreslenej dvoma druhymi znakmi ,,poniZenosti, ohfa—
duplnosti, taktnosti a miernosti. Ich opakom je byt undhleny,
povySeny a bezo€ivy.

Toto je vhodné spravanie sluZobnika BoZieho, ktory nepochybne
pripomina sluZobnika Pdnovho opisaného v ,;sluZobnickych
piestiach® IzaidSa. Ten bol u€itefom, pretoZe Pén Boh mu dal , ja-
zyk ulenych* a on ho pouZival midro. Vedel, ako ,,slovom obZerstvit
ustatého®. Ked ugil, bol taky trpezlivy, Ze nikdy nekri¢al ani ne-
zvysil hlas, a taky ohfaduplny, Ze sa ldskavo sprdval k Tudom,
ktorych odvaha bola zlomend a ktorych viera dohasinala. Nikdy by
nezlomil nalomeni trstinu, ani neuhasil tlejici kn6t. A ked sa Tudia
postavili proti nemu, neodporoval, ani sa im nepomstil. Telo nasta—
vil tym, ktori ho bili, a lica tym, ktor{ mu trhali bradu, tvér si neukryl
pred potupou a slinou a napokon dovolil, aby ho ako bardnka viedli
tichého a bez odporu na zabitie (Iz 50,4; 42,2.3; 50,6; 53,7). Taky
bol Jezi§ Nazaretsky, Pdnov sluZobnik par excellence, ktory sdm o se—~
be povedal, Ze je krotky a pokorny v srdci (Mt 11,29). A td istd
tichost a l4skavost Kristova (2Kor 10,1) mus{ aj dnes charakterizo—-
vat vSetkych, o o sebe vyhlasujd, Ze st Pdnovymi sluZobnikmi.
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Okrem toho, ak Pdnov sluZobnik ozdobi svoje krestanské ucenie
krestanskym charakterom, a ak sa trpezlivo sprava k vrtosivému &lo—
veku, ,,protivnikov krotko karhd“, ovocim méZe byt trvalé dobro.
Boh sdm, prostrednictvom tohoto privetivého sluZobnika méZe vy-—
konat' vynikajiice dielo spasenia.

Pozorne si viimnime vo verSoch 25b.26, ako sa posudzujt pro-
tivaici apoStolskej pravdy. Si zjavne hrieSni, pretoZe musia &inif
pokdénie, a nachddzaji sa v blude, lebo musia ,,poznat’ pravdu®. Ale
najprekvapujiicejSie zo vsetkého je to, Ze ich zlo a blud sd akoby
symptémami ,,0sidla diablovho*, z ktorého musia byt zachrdneni.
A dalej, aj ked je dloha, ktort zohrdva l4skavy sluZobnik Pdnov pri
ich ndprave dbleZit4, je to Boh, ktory im dd alebo daruje (d6é) po—
kdnie. Boh osvetlf ich myseTl, aby uznala pravdu, a On ich aj oslobodi
zo Satanovej moci.

Boh im daruje pokdnie, aby poznali pravdu, &iZe poznanie prav—
dy je dosledkom ich pokénia. Je to dobry priklad toho, aki tesni
stivislost vidi Pismo medzi mor4lnou a intelektudlnou strankou. Kaz—
dy vie, Ze viera podmiefiuje naSe sprévanie, ale nie kaZdému je také
jasné, Ze aj naSe sprdvanie podmiefiuje naSu vieru. Prdve tak ako ko-
nanie proti svedomiu m4 za nésledok stroskotanie na3ej viery (1Tim
1,19), tak pokdnie z hriechov vedie k poznaniu pravdy.

Poslednd veta 26. verSa vyvoldva isté nejasnosti: ,,ktorym boli zo—
tro€eni, aby plnili jeho v6Tu“. Nie je celkom jasné, &i ktorym (ktory
ich zotrocil) a jeho (ktorého volu plnia) sa vztahuje na Boha alebo
na diabla. Niektori komentétori sa nazddvajd, Ze obidva vyrazy sa
vztahuji na Boha, a naznaCujd, Ze BoZia moc ddva fTudom bezpecne
uniknit diablovi. Byt' zotro€eny (z6gred) znamené doslovne chytit
niekoho Zivého. Toto slovo je pouZité v Novom zdkone len v Luk
5,10, kde JeZi§ hovori rybdrovi Petrovi, Ze v budiicnosti bude lovit
Tudi. MoZno z tejto pri€iny niektori komentdtori pripisuji zotroe—
nie Pdnovmu sluZobnfkovi samému, napriklad Lock: ,,Co ak ja mdm
byt rybdrom Tudi, zachrafiovat’ ich Zivych a privddzat ich spit, aby
plnili v6Tu svojho ozajstného P4na?* [Lock, s.98]. Inf sa nazd4vajd,
Ze zotroCuje diabol, ale vora je BoZia. V tom pripade sa Tudia vy—
mania z osidla diabla, ktory ich zotro€il, aby konali jeho (to znamen4
BoZiu) voru.
rym aj jeho sa vztahuji na diabla a vedrajsia veta jednoducho rozvija
to, o sa mysli pod osidlom Satana. Diabol ich dofi chytil a zotrogil
ich. Ak je toto chdpanie sprdvne, umoZiiuje ndm nazrief za scénu
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kaZdej krestanskej evanjelizatnej a vyucujlcej préce. Za scénou, pre
Tudi na javisku i v obecenstve neviditefny, prebicha duchovny boj.
7ivo si mozeme predstavit’ diablovu hrozostra$nd Cinnost. Prirovndva
sa k polovnikovi, ktory chyti korist Zivd do osidla alebo do pasce.
Navyse svoju obet’ om4mi alebo opije, pretoZe grécke sloveso ana—
néphd preloZené ako vymanit sa, znamend doslovne vytriezviet alebo
vrati¢ sa k zmyslom po obdobi, ked boli intoxikovani diablom. Z ta—
Kkéhoto zotrodenia, v ktorom st Tudia nielen chyteni do pasce, ale aj
omémeni diablom, ich mdZe vyslobodit len Boh, tym, Ze im daruje
pokdnie a oni poznaji pravdu. Zéchranu v3ak uskutociiuje
prostrednictvom duchovnej price jedného zo svojich sluZobnikov,
ktory sa vyhyba hddkam a je im l4skavym, zhovievavym a trpezli-
vym ucitefom.

Pri spitnom pohfade na celd kapitolu si v mysli moZeme vybavit
sthrony portrét idedlneho kazatela alebo krestanského pracovnika,
ktorého Pavel vykreslil pomocou rozmanitych slov a obrazov. Ako
dobrf vojaci, atléti, zdpasiaci podla pravidiel a taZko pracujici rolnici
aj my sa musime plne odovzdat svojej préci. Ako pracovnici, ktori
sa nepotrebuji hanbit, musime byt vo svojom vyklade presni a jasni.
Ako nddoby na Cestnti potrebu musime byt spravodlivi svojim cha-
rakterom aj sprévanfm. A ako Pénovi sluZobnici musime sa spravat’

“zdvorilo a mierne. KaZd4 metafora sa ststreduje na jednu zvlastnu
vlastnost, ktord dokresluje portrét a vyznamnym spdsobom podmie—
fiuje nasu uZitofnost. Iba ak sa bezvyhradne odovzdime vojenskej
sluzbe, sitaZeniu a hospoddreniu, méZeme oCakdvat dobré vysled—
ky. Iba ak krdjame pravdu rovno a neodboCujeme od nej, méZeme
dostat od Boha osved&enie, a nemusfme sa hanbit’. Iba ak sa oCis—
time od toho, €o je nefestné, od kazdého hriechu a bludov, mbéZeme
byt nddobami pre Eestné pouZitie, upotrebiteInymi pre Pédna domu.
Iba ak sme privetivi a nevyhfaddvame hddky, ako Pdnovi pravi slu—
Fobnici, daruje Boh na$im protivnikom pokénie, poznanie pravdy
a oslobodenie od diabla.

S takou velkou zodpovednostou musime pristupovat’ k nasej prici
a trpiet’ pre evanjelium. Niet divu, Ze kapitola sa zalina vyzvou:
»...posiliiuj sa milostou, ktord je v Kristu JeZiSovi.“
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Kapitola 3

ULOHA POKRACOVAT V ZVESTOVANT
EVANIJELIA

) Pavel, vizeni P4nov, leZi v cele a v myslienkach sa zaoberd bu—
diicnostou evanjelia. Chvilu mysli na tazké ¢asy, chviTu na Timoteov
nedostatok sebaddvery. Timoteus je taky slaby a odporcovia mocni.
Zdé’ sa paradoxné, Ze takyto muZ by mal byt v tejto situdcii povo—
la’riy, aby zdpasil za pravdu. Apostol preto zaéfna so Zivym naértnutim
sticasnych pomerov a na ich pozadi vyzyva Timotea napriek vSe—
obecnému odpadlictvu, a jeho vlastnej povahovej slabosti aby verne
pokraCoval v tom, o sa nauéil.

1. PRICHOD TAZKYCH CIAS (verse 1-2a)

1Toto viak vedz, #e v poslednych drioch nastanii tazké Casy. 2Ludia
budii toti¥ sebecki...

PreCo Pavel zaéfna tito kapitolu déraznym , ty viak vedz*“? Bolo
predsa zrejmé, Ze evanjelium sa stretdva s aktivnym odporom. Pavel
sdm bol pre svoju vernost' evanjeliu zatknuty, uvizneny a spitany
v okovéch (1,11.12; 2,9). Vsetci v Azii sa od neho odvritili, ako Ti-
mot.eus dobre vie (1,15). A uZ skdr vo svojom liste apostol prosi
sv01.ho mladého priatela, aby sa nehanbil za evanjelium, ale zn4dsal
pro.tlvenstvé ako Kristov dobry bojovnik; pripomina mu, Ze musf
trpiet s Kristom, ak s nim chce raz kralovat, a varuje ho, Ze za
,,.svlovnymi hddkami“, ,,prdzdnymi svetskymi reami* a ,,na—
mvc.hodnYmi a bldznivymi spornymi otdzkami*, ktoré roziruji fa’lo‘s'ni
ucitelia, striechne zlovestnd postava samotného diabla (1,8;
2,3.11.12.14.16.23.26). Tak preco apostol pripomina Timoteovi, ,éc;
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uZ vie? Nepochybne preto, lebo chece zdbraznit, Ze odpor vo€i pravde
nie je len prechodnou zéleZitostou, ale patri k ich dobe. MoZno sa
obéva, aby Timoteus nebol privelmi optimisticky a nedifal, Ze ak
sa na chvilu stiahne do strania, biirka prejde. Pavel v fiom nechce
Fivit takito nddej. Aj my by sme si to mali uvedomit' a malo by ndm
byt jasné, aké nebezpeCenstvd a problémy mdzeme olakdvat, ak bu—
deme pevne stdt v pravde evanjelia.

Pavel hovori o poslednych diioch. Prirodzene mdZeme tento vy-
raz vztahovat na budicu epochu, na Zasy, ktoré budi bezprostredne
predchddzat’ koncu, pri Kristovom druhom prichode. Ale biblicky
kontext ndm to nedovoluje. Autori Nového zdkona boli totiz
presved&eni o tom, Ze novy vek (shibeny v Starom zdkone) priiel
spolu s JeZiSom Kristom a preto jeho prichodom stard epocha konc{
a nastali posledné dni. Peter v defi Letnic napriklad cituje Joelovo
proroctvo, Ze ,,v poslednych diioch* Boh vyleje zo svojho Ducha
na vSetkych ludi, a vyhldsil, Ze jeho proroctvo sa teraz splnilo. ,,Toto
je, €o povedal prorok Joel,” konStatuje. Inymi slovami, nastali
,,posledné dni*, o ktorgch hovorilo proroctvo (Sk 2,14.17). Podobne
aj list Zidom sa zatina vyhldsenim, Ze Boh, ktory volakedy hovoril
otcom skrze prorokov ,na sklonku tychto dni“ prehovoril k ndm
v Synovi (1,1.2). Ak je to tak, Zijeme v poslednych diioch. Ich za-
iatkom bol prichod JeZiSa Krista.

Preto Pavel v tretej kapitole 2. listu Timoteovi neopisuje bu—
diicnost, ale pritomnost a zobrazuje celé obdobie medzi prvym
a druhym prichodom Kristovym. Pod poslednymi driami rozumie vSe-
obecné podmienky, v ktorych sa nachddza krestansk4 cirkev [Kalvin,
5.322 ]. Nevyplyva to iba zo spdsobu, ako je vyraz ,,posledné dni*
v Novom zékone pouZity. Jasne to naznaluje fakt, Ze Pavel tu Ti-
moteovi nepredpovedd nejaki buddcu epochu, ktord on sdm uZ
neuvidi, lebo nebude Zit, ale ddva mu ponaucenia, ktoré sa vztfahuji
na jeho terajSiu duchovni sluzbu, napriklad ho vyzyva, aby sa
,,odvracal® od istych Tudi (5). Timoteus uZ Zije v poslednych diioch,
ktoré tu Pavel opisuje. A Zijeme v nich aj my. V budticnosti to mé—
Ze byt horsie (13), ale uZ teraz si Casy zl€ a nebezpecné.

V tychto poslednych diioch, hovori Pavel, ,,nastand fazké Casy*.
Timoteus by si mal uvedomit, Ze tieto posledné dni nie st stéle
rovnako a nepretrZite zI¢, ale budi zahffiat ,,nebezpetné obdobia®.
Dejiny cirkvi potvrdzuji, Ze to tak bolo a je. Ked lod krestanskej
cirkvi vyplévala na more, nemohla ofakdvat hladkii a bezproblémovi
plavbu, neraz sa ocitla v biirkach, zaZila vichrice ba i hurikdny.
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Tieto obdobia Pavel oznacCuje ako ,,fazké Casy“. Grécke pridavné
meno chalepos znamend bud ,taZko znesitelny* (napr. o fyzickej
alebo duSevnej bolesti) alebo ,taZko zvlddnutelny, zirivy, nebez—
pecny, hrozivy* [Simpson, s.143 ]. Toto slovo sa v klasickej gréctine
pouzivalo v stivislosti s nebezpenymi divymi zvieratami a s rozbi—
renym morom. V Novom zdkone sa vyskytuje uZ len jediny raz a to
v pribehu o dvoch gadarénskych posadnutych, ktori boli divi
a neskroten{ ako divé Selmy a ktorych Matids opisuje ako ,,ndramne
zirivych (chalepos), takZe sa nikto neodvéZil chodit tou cestou* (Mt
8,28). Na zdklade toho si mdZeme predstavit, aké chvile musi cirkev
oCakdvat v poslednych diioch. Budi bolestné aj nebezpené, tazko
sa budd znédSat’ a fazko im bude Celit.

Pavel vzipiti vysvetTuje, preco je to tak: Ludia budii totif...Je d6—
leZité pochopit, Ze za hrozivé Casy, ktoré cirkev &akaji, si
zodpovedni ludia, padli, zli Tudia, Tudia so zvrdtenou povahou,
s egoistickym a bezboZnym sprdvanim, ktorych myser je nepriatelskd
Bohu a jeho zdkonu (por. Rim 8,7) a ktor{ §iria zlo, bludy a mftve
ndboZenstvo v cirkvi.

Prv ako budeme podrobne skiimat’ Pavlovu charakteristiku tychto
T'udi, musime si pozornejSie vSimnit jeho tivodné slovd. Po prvé, Zi—
jeme v poslednych diioch, lebo hovori, Ze sa zacali s Kristovym
prichodom. Po druhé, tieto dni prinesi aj obdobia nebezpecenstva
a tazkosti. Po tretie, budii dosledkom Cinnosti zlych Tudi. Po Stvrté,
musime to chdpat, jasne si to uvedomit’ a byt pripraveni. A

2. OPIS ZLYCH L.UD{ (verse 2 - 9)

2Ludia budii totif sebecky, milovnici periazi, chvastavi, spupni, ri—
havi, rodi¢om neposlusni, nevdacni, bezbozni, 3neldskavi, nezmierlivi,
ohovdralni, nezdranlivi, divoki, bez ldsky k dobru, 4zradcovia, ne—
rozvdzni, naduti, milovnici skér rozkosi ako Boha. 5Budii sa tvdrit
poboZne, ale silu poboZnosti budii popierat. Aj od tych sa odvracaj.
6Z nich su totif tf, ktory sa vkrddajii do domov a podmariujii si Zienky,
ktoré si obtaZené hriechmi, vedené rozliénymi fiadostami, stdle sa
ucia, ale nikdy neméZu déjst k poznaniu pravdy. 8Ako sa Jannes
a Jambres sprotivili Moj#iSovi, tak sa aj tito protivia pravde. Su to
ludia poruseni na mysli a nespolahlivi vo viere. 9Ale vd&smi sa uz
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nebudii vzmdhat, lebo ich nerozumnost bude takd zjavnd vSetkym,
akou sa stala aj nerozumnost tamtych.

Zvysok prvého odseku tretej kapitoly je venovany dokladnému
vykresleniu tychto Tudi. Pavel opisuje najmé ich mordlku (2 - 4),
zachovévanie niboZenskych predpisov (5) a ich prozelyticki horli-
vost (6 — 9).

a) Ich mordine sprdvanie (verSe 2 — 4)

V tychto troch verSoch apostol pouZiva nemenej ako devétndst vy—
razov na opfsanie zlych Tudi, ktorf sd zodpovedni za ,faZké Casy“.
MoZno by bolo trochu tinavné analyzovat' portrét privelmi podrobne
a definovat kazdy vyraz osve. Ale v§imnime si hned prvy a posledny
pouZity vyraz. Prvy hovori, Ze si sebecki, CiZze miluji seba (phi—
lautoi) a posledny (4), Ze nie si, ako by mali byt, milovnikmi Boha
(philotheoi). V gréckom originéli si Styri z devétndstich vyrazov zlo—
Zené slovd, pricom zédklad slova tvori (phil-), milovat. UZ to
naznacuje, o je na tychto fudoch zdsadne zlé; ich l4ska je upria—
mend zlym smerom. Namiesto toho, aby boli predovietkym
milovnikmi Boha, miluji seba, si milovnikmi pefiazi a rozko3i(4).

Ostatné vyrazy takmer bez vynimky opisuji naruSené medziludské
vztahy.

Prvé tri hovoria o dosledkoch sebaldsky. Ludia, ktori milujd pre—
dovSetkym seba, sa stdvaji chvastavymi, spupnymi a rihavymi. Prvé
slovo znamend chvastavy alebo chvastinsky (alazones), druhé po—
vyseny alebo arogantny (hyperéphanoi), €o prirodzene vedie
k tretiemu, nactiutfhadsky, ohovéra&sky (blasphémoi), pretoZe ti, Co
maji privysokd mienku o sebe, nevyhnutne pozeraji na ostatnych
zvrchu a ohovidraji ich.

Dalsich pif slov moZno lahko zdruZit' do jednej skupiny. Zd4 sa,
7e sa vztahuji na rodinny Zivot a najmi na postoj, aky zaujimaji
niektorf mladi Tudia k svojim rodi¢om. V gréctine maji v3etky vy-
razy negativnu formu a za&inaji predponou a, podobne ako slovenské
slovd za&inajlice na ne, akoby tym apostol chcel podCiarknut’ tra—
gicky medostatok vlastnosti, ktoré by sme u loveka prirodzene
predpokladali. Prvé dva st ,,rodi¢om neposluSnf“ hoci deti si majt
ctit’ svojich rodi€ov, hovori Biblia, a prinajmensom dovtedy, kym nie
st plnoleti, by ich mali poslichat a ,nevdacni*, neschopnf preja—
vit o i len elementrdne uznanie. DalSie slovo (anosioi) znamend
bezbozni alebo bohaprizdni, pretoZe hosios je ,,poboZny* alebo
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,zboZny*. Nasledujiici vyraz astorgoi je preloZeny ako neldskavi (ne—
Titostivi, bez ldsky), hoci je sti¢astou prirodzeného poriadku, Ze deti
a rodiCia sa navzdjom maji milovat. Posledné slovo z tychto piatich
(aspondoi) znamend nezmierlivi. Opisuje situdciu, v ktorej sa ludia
(moZno m4 na mysli este vZdy predovSetkym mladych Tudi) natolko
biiria, Ze nie st ochotni o probléme vdbec diskutovat. V idedlnej spo—-
loCnosti by vztahy deti k rodiCom mala charakterizovat’ posluSnost,
vdacnost, tcta, ldska a miernost’. V tazkych ¢asoch tychto pit vlast—
nosti chyba.

Zvysnych sedem slov zo zoznamu sa zjavne nevztahuje len na
rodinu, ale m4 §ir$i dosah. Prvé z nich znie ohovdralni (diaboloi,
doslovne diabolski). Ich hriech spociva v tom, Ze zle hovoria o ostat—
nych, najmé za ich chrbtom. S tieZ nezdrZanlivi (akrateis), divoki
(nezvlddnutelni, neskrotni — anémeroi) a bez ldsky k dobru (aphi-

- lagathoi). Napokon st aj zradcovia (toto slovo bolo pouZité v Luk

6,15 o Jud4Sovi), nerozvdZni (Tahkomyseln{ v slovdch i ¢inoch) a na—
duti (prehnane sebavedomi, nafiikani). A znovu sme sa dostali
k zdkladnému zlu, ktorym tento nepekny zoznam zacal, a totiZ k py—
che.

Vsetko toto protispolocenské sprdvanie — neposlusny, nevdacny,
nedctivy, neldskavy vztah k rodi¢om, spolu s nedostatkom sebaovld—
dania, vernosti, opatrnosti a pokory — je nevyhnutnym dosledkom
bezboZného egocentrizmu. Arcibiskup Trench, komentujic vyznam
slova philautos, sebecky, spomina nemenovaného puritdnskeho kilaza,
ktory prirovndva sebca k jezkovi, Co zvinuty do klbka ukazuje na—
vonok iba ostré pichliace a pritom si pre seba vniitri nechdva mikki
a tepld srst. Ak je clovek ,.chvastavy, spupny a naduty*, ani nena—
padne obetovat’ sa a sliZit' ostatnym. BoZi{ prikaz, tak zretelne
formulovany v jeho mordlnom zdkone, znie, Ze mdme milovat’ jeho
na prvom mieste (celym svojim srdcom, duSou, myslou a silou), po—
tom né4Sho bliZneho a seba na poslednom mieste. Ak zmenime
poradie, seba ddme na prvé miesto a Boha na posledné, nis blizny
uprostred bude urCite trpiet. TakZe korefiom vSetkého zla v ,,faZkych
Casoch je to, Ze Tudia st nesmierne egoisticki a miluji sami seba
(philautoi), €o je aristotelovsky termin pre bezuzdni sebaldsku.

Iba evanjelium poniika radikdlne rieSenie tohto problému. Pre—
toZze iba ono sTubuje znovuzrodenie alebo nové stvorenie, €o
znamend, Ze vSetko sa tiplne zmeni, sebecké sa stane nesebeckym,
naSa mysel a sprdvanie sa celkom preorientuji, takZe budeme upria—
meni na Boha a nie na seba. AZ potom, ked Boh bude na prvom
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mieste a nase ja na poslednom, budeme milovat svet, ktory Boh mi—
luje, a usilovat’ sa ddvat a sliZit ako On.

b) Ich zachovdvanie ndboZenskych predpisov (5. vers)

MbZe byt pre nds Sokom, ked zistime, Ze takito Tudia, ktor{ ne—
dodrZiavaji zdkladné pravidld slu$ného sprdvania v civilizovanej
spolocnosti (ak aj vynechdme BoZi zdkon) m6Zu byt ndboZni. Ale
je to tak. V dejindch Tudstva, hoci je hanba priznat to, boli ndbo-
Zenstvo a mordlka CastejSie rozvedené ako zosobdSené. Biblia je
presvedCivym svedectvom. Velki eticki proroci siedmeho a dsmeho
storocia pred Krist,0m zosielali kliatby na izraelsky ndrod a Jiidu prave
z tohto dévodu. Amos prvy odhalil absurdnii skutocnost’, Ze pocas
panovania Jerobodma Druhého prekvitalo ndboZenstvo a siiCasne
nespravodlivost. Izraelski veriaci ,;na riichach vzatych do zdlohu vd—
Taji sa pri kaZzdom oltdri*, vold prorok, a ,,piji vino pokutovanych
v dome svojho Boha“ (Am 2,8). Inymi slovami priamo pri vyko—
ndvani ndboZenskych obradov pouZivali Saty, odev a vino, na ktoré
nemali nijaké mordlne pravo. Ich nemordlnost’ v skuto¢nosti zname—
nala poruSenie ndboZenskych predpisov.

Izaids narieka nad tym istym u Jidu. Boh jeho prostrednictvom
takto oslovuje svoj Tud:

,,Vase novomesiace a sviatky z tej duSe nendvidim;bremenom sa

mi stali, ustal som zndSat’ ich.15Ak aj vystierate dlane, zastriem

si o€i pred vami. Ak sa aj mnoho modlite, ja vibec nepociivam.

Vase ruky si plné krvnej viny. 16Umyte sa, oCist'te sa, odstrdiite

svoje zI€ skutky spred mojich oci! Prestaiite zle robit, 17ucte sa

dobre robit, hladajte prdvo, ujimajte sa utldCaného, prisudzujte

prdvo sirotdm, zastdvajte sa vdov.“ (Iz 1,14-17)

Pén JeZi§ musel vzniest velmi podobnii Zalobu proti farizeom,
najndboZnejsim Tudom jeho &ias: ,Cistite zoviiajSok GaSe a misky,
ale vniitri sii plné lipeZe a nemiernosti* (Mt 23,25). Tym chcel po-
vedat, Ze tizkostlivo dbali o vonkajSiu Cistotu svojich nddob, ale to,
€o z nich jedli a pili ziskali neCistym spdsobom, vdaka svojej la~
komosti a neCestnosti.

T4 istd choroba bola rozsirend medzi Tudmi, ktorych tu Pavel opi-
suje. Tvdrili sa poboZne, ale silu poboZnosti popierali (5). Nepochybne
sa zi¢astiiovali na bohosluZbédch. Spievali chvédlospevy, pri modlit—
bdch hovorili amen a ddvali peniaze do zbierky. Tvdrili sa aj
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vyjadrovali mimoriadne zboZne. Ale bola to forma bez moci, zdanie
bez vnitornej reality, ndboZenstvo bez morilky, viera bez skutkov.

Pravé néboZenstvo spija formu a moc. Nie je to vonkajSia forma
bez moci. Na druhej strane v3ak nezddraziiuje mordlnu silu takym
spdsobom, aby pohfdalo vonkajsimi prejavmi alebo sa zaobislo bez
nich. Doplfiajii sa navzdjom. Pestuje poboZnost, ktord je pre—
dovietkym duchovnd a vychddza zo srdca, ale vyjadruje sa
prostrednictvom verejngch, spoloénych bohosluZieb a jej ddsledkom
je moralne sprdvanie. Inak3ie nie je len bezcenné, ale Bohu sa hnu—
si.

Necudujme sa, Ze Pavel doddva: ,,Od tych sa odvracaj.* To ne—
znamend, Ze sa md vyhybat akémukolvek kontaktu s hrieSnikmi, ved
Je7i§ sdm bol ,,priatefom publikdnov a hrie$nikov", a keby sa mal
Timoteus vyhybat ich spolocnosti, musel by ujst zo sveta (por. 1Kor
5,9-12). Pavel chce skér povedat, Ze v rdmci cirkvi pretoZe opisuje
akysi druh pohanského krestanstva [Ellicott, s.144 ]. Timoteus ne—
m4 mat ni¢ spolo¢né s Tudmi, ktorych by bolo moZno nazvat
,ndboZnymi hriesnikmi“. A nielen to. Kazdy, koho Modlitebnd kniha
oznatuje ako zjavného a notorického zlo€inca, méd byt potrestany,
a ak nebude &inif pok4nie, exkomunikovany (por. 1Kor 5,5.13).

c) Ich prozelytickd horlivost (verse 6 — 9)

Je skutoéne zardZajice, Ze Tudia, ktorych apoStol opisuje, naplneni
bezboZnou sebaldskou a zlobou, nielenZe vyzndvali ndboZenstvo, ale
niektorf z nich ho dokonca aktivne hldsali. A predsa to bolo tak. Roz—
hodne v3ak ich metédy neboli priame a otvorené, ale nendpadné,
tajnostkérske a prefikané. Boli to pochlebovati. Tito predavati blu-
dov sa Sikovne vedeli votriet do domov alebo domdcnosti a urcite
radej pouzZivali zadné dvere ako predné. Zvycajne si vybrali Cas,
ked muZi neboli doma (pravdepodobne boli v préci) a zamerali po-
zornost’ na ,slabé Zeny*. Tento trik, poznamendva biskup Ellicott,
bol ,taky stary ako pid Eloveka®, pretoZe aj had zviedol najprv Evu
[Ellicott, s.146 1. UchyTovali sa k nim aj gnostici a bol to zvy¢ajny
takticky manéver podomovych predavaov ndboZenstva, ku ktorym
moZno priradit i Svedkov Jehovovych v naSich Easoch.

Zeny, ktoré si vybrali za obet,, Pavel oznaCuje slovom gynaika—
ria, ,zenicky", opovrzlivé pomenovanie Zien, ktoré boli zdhal¢ivé,
hlipe a slabé. Ich slabost bola dvojakd. Po prvé boli mordlne slabé,
,,obtaZené hriechmi, vedené rozli¢nymi Ziadostami*. Vlastné hrie—
chy boli pre ne bremenom a tyranizovali ich; faloSni ucitelia, ktori
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sa votreli do ich domov, taZili z ich pocitov viny a z ich slabosti.
Po druhé, nevynikali ani velkou inteligenciou, boli nestéle a Fahko~
verné. Takéto Zeny by boli pocivali kohokolvek, aviak zdrovei
,»nikdy nemohli d6jst k poznaniu pravdy*. UZ svojim zaloZenim boli
neschopné dospiet’ k pevnym ndzorom a pripominali malé lodky
zmietané a hddzané vetrom (por. Ef 4,14). V takomto stave duSevného
zmitku Tudia pocivajii kaZzdého ucitela, o ako mdlo vzbudzuje do—
veru. Biskup Ellicott piSe, Ze to nebola ldska k pravde, ktord ich
pohdiiala k ucCeniu, ale len chorobnd ldska k novotdm [Ellicott,
s.146]. Takéto Zeny, s nevelkou inteligenciou a slabym charakterom
sti Tahko koristou podomovych predavafov ndboZenstva.

Ako priklad falo$nych uCitefov Pavel uvddza Jannesa a Jambre—
sa, podla Zidovskej tradicie dvoch.hlavanych Earodejnikov na
faraénovom dvore. Ich men4 nie si v starozdkonnom texte uvedené,
hoci jeden z Targumov doplnil ich mend do 2Moj 7,11: ,,Ale aj fa~
raén zavolal svojich mudrcov a Carodejnikov a aj oni, egyptski
zaklinaCi urobili to isté (t.j. zdzraky) svojim tajnym umenim.*

Pavlove slovd maji hibs{ zmysel, ktory je mimoriadne dbleZity,
aj ked neleZi na povrchu. Nacrtdva historicki paralelu medzi Janne—
som a Jambresom, ktorf sa pred mnohymi storoCiami postavili proti
MojziSovi, a medzi faloSnymi u€itelmi jeho &ias, ktorf sa postavili
proti pravde. Jannes a Jambres boli ¢arodejnici, kfm falo$ni uditelia
boli ,,zli Tudia“ a ,,podvodnici“ (13). MoZno aj oni ovlddali nejaké
kiizla, pretoZe ked sa EfeZania, ktor{ sa zaoberali €arodejnictvom,
obritili, prin3ali svoje knihy a verejne ich pélili (Sk 19,18.19). Co
je v3ak na tejto analdégii pozoruhodné nie je len to, Ze 4zijski falosni
ucitelia sa pripodobriiujii egyptskym Carodejnikom, ale to, Ze Pavel
sa tymto sdm pripodobiiuje MojZiSovi! Lebo MojZi3 bol najvicSou
starozdkonnou postavou. Izraelsky ndrod nemal proroka ako on, ani
pokiaTl ide o jeho poznanie Boha (,,s ktorym sa Hospodin stykal tvdrou
v tvdr), ani pokial ide o vSetky znamenia a z4zraky, ktoré ¢inil, aby
preukdzal pravost’ BoZicho zjavenia (SMoj 34,10.11). ,,HTla, urobfm
ta bohom pre fara6na, Hospodin riekol MojZiSovi. Rozpovie§ mu
vietko, €o ti prikdZem* (2Moj 7,1.2). Styridsat’ rokov MojZi§ ho-
voril BozZie slovo a ddval Tudu BoZie zdkony.

A teraz sa Pavel opovaZuje prirovndvat' seba k MojZiSovi. Prefo—
Ze tak ako Jannes a Jambres bojovali proti MojziSovi, tak 4zijski
faloSni ucitelia bojovali proti pravde. Proti akej pravde? Tej, ktorii
ucil Pavel a ktorti zveril Timoteovi (1,13), proti apostolskej viere,
ktort mal Timoteus zachovdvat' a zvestovat. Preto sa prirodzene a bez
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zjavného vdhania stavia na roveit MojZiSovi ako ten, o tieZ vyucuje
BoZiu pravdu. Mojzi§ vyucoval zdkon, Pavel kdZe evanjelium. Ale

. ¢&i to bol zdkon, alebo evanjelium, ucenie proroka MojZiSa alebo

apostola Pavla, bola to BoZia pravda, ktorej sa ludia stavali na od—
por a ktordi odmietali.

Preto ich Pavel odmieta ako udi, ktor{ boli ,,poruSeni na mysli®,
hoci sa hnali za poznanim (gndsis) a boli nespolahlivi vo viere (ado-
kimoi, ndjdeni nedostatocnymi). Navyse je presvedCeny, Ze sa daleko
nedostand, ba dokonca sa ,,budi vzmédhat v zlom* (13). Ich faloSné
ucenie sa mdZe docasne Sirit’ a ,,rozoZierat ako rakovina“ (2,17). Ale
ich dspech bude docasny a kritkodoby. Ako si Pavel méZe byt taky
isty? PretoZe ,,ich nerozumnost bude takd zjavnd vSetkym, ako sa
stila (egeneto, aoristovy &as) aj nerozumnost tamtych*, Jannesa
a Jambresa.

Aj nds dnes zavSe znepokojuji pochopitelne a prdvom faloSni
ucitelia, ktorf sa protivia pravde a spdsobuji cirkvi problémy, najmi
prefikané a klzké metddy nepoctivych obchodnikov s ndboZenstvom.
Ale nemusime sa bat, ani vtedy, ked niektori slabsi podlahni, ani
ked faloSnost pride do médy. PretoZe na bludoch priam udiera do
oc{ Cosi falosné, kym pravda je viditelne pravdivd. Blud sa moéZe
roz3irit' a nejaky Cas byt populdmy. Ale ,,vd¢Smi sa uZ nebude vzmi—
hat*. Nedostatok bude dozaista odhaleny a pravda ospravedlnend.
Histéria cirkvi ndm poskytuje dostatok ddkazov. Pritom vzniklo ve—
I'a bludov a zdalo sa, Ze niektoré z nich zvitazia. Ale dnes sa o ne
zaujimaji uZ len dejepisci. Boh zachoval v cirkvi svoju pravdu.

Teraz by ndm uZ malo byt jasné, aké st tie fazké Casy, ktoré sa
zavse vyskytuji v poslednych diioch, v ktorych Zijeme, a ako vzni—
kaji. Je to preto, Ze na BoZom poli (ktorym je svet), kde Boh zasial
pSenicu, diabol zasial kikol [por. JeZiSovo podobenstvo v Mt 13,24-
30; 3643 ]. D4 sa to povedat aj tak, Ze diabol m4 svoju piatu kol6nu,
svojich tajnych agentov priamo v cirkvi. Hovori o tom 16. ¢ldnok
anglikdnskej cirkvi: ,,Vo viditeInej cirkvi je zlo vZdy zmieSané
a sviatostami...* Ano, vnitri cirkvi, vo viditelnom obecenstve ve—
riacich, sa ndjdu jednotlivci s nemordlnym charakterom a spravanim,
ktorych ndboZnost’ je Cisto vonkajSia, mysel maji naruSeni a vieru
len predstierajii. Tito Tudia miluji seba, peniaze a rozkoSe viac ako
miluji Boha a svojich bratov a sestry. Tvdria sa poboZne, ale silu
poboZnosti popieraji. Stavajii sa na odpor pravde a navddzaji sla—
bych k hriechu, ktory ich privedie do zdhuby. Je to mimoriadne
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vystiZzny portrét takzvanej ,liberdlnej spoloCnosti®, ktord toleruje
kazdi odchylku od krestanského Standardu spravodlivosti a pravdy
a ktorej etos sa vkradol do cirkvi. Ale Timoteus sa nimi nesmie dat
nakazit, ani sa dat uniest tymto prilivom; musi zostat pevny
a neohrozene vzdorovat’ proti prevlddajiicej médnej vine.

3. PEVNE VYTRVAT VO VIERE (verse 10-15)

10Ty si v§ak mria nasledoval v uéeni a obcovani, v dmysloch
a vernosti, v zhovievavosti, ldske a trpezlivosti, 11 v prenasledova—
niach a utrpeniach, ktoré ma postihli v Antiochii, Ikonii a Lystre. Co
to boli za prenasledovania, ktoré som zndSal! A zo vSetkych vytrhol
ma Pdn. 12A vSetci, ktori chci pobozZne Zir' v Kristu JeZiSovi, budi
prenasledovant, 13ale zif ludia a podvodnici budii sa vzmdhat v zlom;
budii zvddzar a budi zvddzani. 14Ty vSak zostdvaj v tom, Comu si sa
naucil, 15 a Ze od detstva znd§ svitd Pisma, ktoré ta mézu ucinit
miidrym na spasenie vierou v Krista Jefisa.

V tomto odseku sa Pavel dva razy obracia na Timotea tymi isty—
mi gréckymi slabikami su de. Vyskytuji sa na zaCiatku desiateho
a Strndsteho verSa (podobne ako su oun v 2,1) a ich sprdvny preklad
je ». Ty vsak...“ V prikrom kontraste so stiCasnym tipadkom morél-
ky, s predstieranfm ndboZnosti a Siriacimi sa faloSnymi uCeniami
Pavel vyzyva Timotea, aby bol iny, a keby bolo treba, aby vytrval
aj celkom sdm.

Kazdy krestan sa md 1f§it od sveta. ,,A nepripodobiiujte sa to—
muto svetu* (Rim 12,2). Nepochybne citime obrovsky tlak, aby sme
sa prispdsobili, nielen cez priame vyzvy tradiCnej viere a morélke,
ale aj avidcSmi znitra, ked do cirkvi prenikd duch sekularizmu.
Mnohi podlahni, pricom si ¢asto ani neuvedomujd, Co robia. Ale
Slovo BoZie nds znovu a znovu napomina, vyzyva nds, aby sme ne—
podlahli. Nemdme byt ako ,,trstina kl4tiaca sa vo vetre* a ohybat’
sa k zemi, nech vietor fiika z ktoréhokol'vek smeru. RadSej sa mdme
podobat’ kameifiu v horskej bystrine a nepohniit’ sa zo svojho miesta.

Mohli by sme parafrdzovat apostolovu dvojndsobni vyzvu Timo-
teovi v desiatom a Strndstom verSi takto: ,,Ale pokial ide o teba, ty
si ma napriek rdznym faloSnym uceniam, ktoré si rozsirené, nasle—
" doval v mojom uceni a mojom spdsobe Zivota, v mojom cieli, viere,
trpezlivosti, ldske, vytrvalosti, prenasledovaniach a utrpeniach. .. ZI{
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Tudia a podvodnici, ktorf zvddzaji a aj sami st zvddzani. sz &z
vicsmi budi vzméihat v bezboZnosti. Ale pokial ide o teba. t¥ sz
nesmie§ pohnit zo svojho miesta a rozhodne nesmies odist’ od mojho
ucenia (lebo to by bol tipadok, nie pokrok). Naopak, musfs stit pevne
a zostdvat v tom, &o si sa naudil a Comu verfs, pretoZe vies, od koho
si sa to naudil...*

Pavel po prvy raz pripomina Timoteovi, ¢o robil dosial: ,, Ty si
v¥ak miia nasledoval v udeni* alebo v inom preklade: ,,sledoval moje
uCenie.“ A nabdda ho, aby v tom pokraloval: ,. Ty vsak zostavaj
v tom, Gomu si sa nauil (14). TakZe verSe 10-13 hovoria o Ti-
moteovej vernosti apostolovi v minulosti a verSe 14-17 ho vyzyvaj,
aby zostal verny aj v budiicnosti. Dve hlavné slovesd vyjadruji jadro
celého odseku: verne si ma nasledoval az doteraz (10) a zostdvaj
v tom (14).

a) Minulost (verse 10-13)

Timoteov vzah k Pavlovi moZno vyjadrit’ ako nasledovanie. Slo—
veso parakoloutheé mdZe byt pouZité v priamom vyzname, ako
nasledovat’ osobu, ktord nickam ide, kraCat’ v jej STapajach. Ale v No-
vom zdkone sa stretdvame s jeho pouZitim v prenesenom zmysle
v stvislosti s duchovnym nasledovanim, bud v zmysle ,sledovat
mysFou, pochopit’ “, ako ked ndm nickto nieco vysvetluje a povie—
me: ..Sledujem ta,” alebo v zmysle rozhodnit sa v mysli a Zivote,
verne nasledovat’, drzat sa ako pravidla; ako ked o niekom povieme
..je nasledovnikom toho a toho*. Luk4s pouZziva toto sloveso viacme-
nej v prvom vyzname, ked hovori Teofilovi o svojich namahavych
historickych vyskumoch: ,,...ktory som od hora vsetko dokladne sle—
doval* (Rohd¢kov prekl. L 1,3). Zd4 sa v3ak, Ze Pavel vo svojich
listoch Timoteovi pouZiva sloveso v druhom, zdviznejSom vyzna—
me. V prvom liste napomina Timotea, aby sa Zivil slovami viery
a zdravého ulenia, ktoré doteraz nasledoval. Nepochybne rovnaky
v§znam md toto sloveso v druhom liste. Pavel pripomina Timoteo—
vi, 7e nielen sledoval jeho uCenie a spdsob Zivota ako nestranny
Student alebo nezaujaty pozorovatel, ale Ze bol apostolovym odda-
nym ucenikom. Dozaista sa najprv usiloval pochopit’ zmysel Pavlovho
udenia. Ale pri tom nezostal. Prijal ho, uveril mu, pohriZil sa dofi
a 7il nfm. A podobne iste zacal tym, Ze pozoroval Pavlov spdsob Zi—
vota, ale neskor ho zacal napodobiiovat. Pavel vedel o sebe, Ze ako
apostol nasleduje, alebo napodobiiuje Krista, a preto nevahal a vy-
zyval inych, aby nasledovali jeho: ,Napodobiiujte ma,* piSe, ,.ako
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ja Kirista!“ (1Kor 11,1; por. 1Tes 1,6). Dokonca sa vyhlésil za vzor,
podrla ktorého mohli rozoznat pravdu od fal3e: ,Bratia, spolo¢ne
bud'te mojimi napodobiiovatelmi a pozorne si vifmajte tych, ktorf tak
Zijii, ako méte priklad na nds.” (Fil 3,17) TakZe vo viere aj v praktic—
kom Zivote, v uCeni aj v spdsobe Zivota (10) sa Timoteus stal
Pavlovym vernym nasledovnikom a aj nim zostal. Nasledoval ho krok
za krokom.

Vidime tu zrejmy protiklad k prvému odseku kapitoly. MuZi,
o ktorych tam Pavel piSe, Zili svojim chitkam (milovali sami seba,
peniaze a rozkose) a aj ti z nich, ktori sa obriatili, sa ddvali strhndt’
vlastnymi inStinktmi. Na druhej strane Timoteus mal celkom odlis—
ny vzor, a to ucenie a priklad Kristovho apostola Pavla. Preto Pavel
vzdpit{ spomina charakteristické Erty svojho Zivota v protiklade k Zi-
votu Tudi, Co milujii seba, opisovanych vo verSoch 2-5. Déraz kladie
na privlastfiovacie a osobné zdmend. Jasne vyzdvihujii kontrast: ,Lebo
to budd ludia, ktorf budd mat radi seba ... ale zy si nasledoval moje
uCenie, mdj spdsob Zivota, Gmysel, moju vieru atd.“ (Rohdtkov
prekl.)

PreCo Pavel v 10. a 11. ver§i uvddza tento zoznam svojich cnosti
a utrpeni? Nie je to viac ako len trochu neskromné, Ze sa apostol
takto vystatuje? MoZno sa dd pochopit, Ze spomenul svoje ucenie,
ale preCo ospevuje svoju vieru a ldsku, svoje imysly a spdsob Zi—
vota, svoje utrpenia, ktoré musel zndSat'? Nie je jeho vychvalovanie
trochu nemiestne?

Nie, Pavel sa nevychvaluje. Vedii ho iné pohnitky, ako tiZba
vzbudit' obdiv k sebe. Najprv hovori o svojom uéeni a potom uvédza
dva objektivne dokazy jeho pravosti: Zivot, ktory Zil, a utrpenia, ktoré
znésal. Je to skutofne spolahlivy vieobecny test (aj ked nie neomyl-
ny), ktorym moZno preverit, ¢i je €lovek tprimny, ba dokonca, &
je jeho met6da pravdivé alebo falo$nd. Je taky presved&eny o svojej
pravde, Ze aj Zije podla toho, €o kéZe, a je ochotny pre to trpiet’?
Urobilo z neho jeho presvedcenie lepSieho Cloveka, aj ked musel Gelit
silnému odporu? Pavel mdZe na obidve otdzky odpovedat’ kladne.
Falo3n{ ucitelia Zili neviazanym Zivotom a taZko by sme mohli ¢a—
kat, Ze budi ochotni pre svoje ndzory trpiet: boli na to privelmi
Zf)ien§tem’ a TahkomyseIni. Naproti tomu apostol Pavel Zil doslednym
Zivotom spravodlivosti, sebaovlddania, viery a ldsky a napriek as—
téfnu prenasledovaniu a mnohym ttrapdm zostal verny svojim
principom.
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Pozrime sa najprv na jeho Zivot. Timoteus Pavla sistavne pozo—
roval a pokti3al sa napodobiiovat’ Pavlov spdsob Zivota (agdgé). jehe
celkové vystupovanie a sprdvanie, jeho Gimysly (duchovné ciele, ktore
ho motivovali a ddvali jeho Zivotu zmysel), jeho vernost' alebo vieru,
zhovievavost (makrothymia, zndSanlivost a tolerantnost vo vztahu
k neprijemnym fudom), jeho ldsku (k Bohu aj k Eloveku na rozdiel
od sebaldsky falosngch ugitefov, ich lésky k peniazom a rozkosiam)
a jeho trpezlivost (hypomoné, trpezlivé zndsanie vyZ&erpdvajiicich
podmienok na rozdiel od makrothymia, trpezlivého zn4$ania nepri—
jemngch Pudi.) Naozaj, kedZe hypomoné (vytrvalost) je v Novom
zdkone zvitia plodom nagej krestanskej nddeje, ndSho oakédvania
na Pdnov druhy prichod a sldvu nasledovania, m6Zeme v tomto
zozname objavit dalsf priklad Pavlovej obliibenej trojice cnosti
,viery, nddeje a 14sky* (Pozri 1Kor 13,13; Kol 1,4.5; 1Tes 1,35; 2Tes
1,3.4; Zid 10,22-24).

Zmienka o vytrvalosti alebo trpezlivosti prirodzene sdvisi s pre—
nasledovaniami a utrpeniami, ktoré Pavel musel zndSat'. Zmiefiuje sa
najmi o troch galatskych mestdch Antiochii, Ikonii a Lystre, preto—
7e Timoteus ako ob&an Lystry bol pravdepodobne svedkom toho, ked
nepriatel'sky dav apostola kamefioval, vyvliekol ho z mesta a nechal

v priekope umierat, hoci aj z tohto a v3etkych dalsich prenasledo—

vani ho Pén aZ dosial vZdy zachrédnil. MoZnoZe Pavlova odvaha pocas
prenasledovania zohrala lohu pri Timoteovom obréteni, tak ako Ste—
fanova statonost pri obrdteni Pavla. Tak ¢i tak, Timoteus bol
svedkom Pavlovho prenasledovania, spoCiatku iba pasivnym, ale
neskor pochopil, Ze aj on musi znéSat’ svoj diel utrpenia, pretoZe ne—
moZe nasledovat Pavla v jeho udeni a spdsobe Zivota a nezndSal
utrpenie spolu s nim [Vid Sk 13,14-14,23].

V dvanéstom versi Pavel naznaduje, Ze jeho skiisenosti neboli oje—
dinelé. Usiloval sa Zit poboZne v Kristu JeziSovi, milovat Boha
viA&mi ako seba a sliZit mu a za to musel trpiet. Aj Timoteus dospel
k tomuto poznaniu. PretoZe vSetci krestania, ktorf checd v Kristu Je-
7i%i (t.j. v spojeni s nim) poboZne Zit, budd prenasledovani, hovori
BoZie slovo, a je to tak. BoZské vyvoldva antagonisticky vzt'ah
k svetskému. VZdy to tak bolo. Platilo to pre Krista a On povedal,
7e to bude platit i pre nds: ,,Ak vds svet nendvidi, vedzte, Ze mina
skor nendvidel ako vis. Keby ste boli zo sveta, svet by miloval, ¢o
je jeho; ale Ze nie ste zo sveta, leZ ja som si vés vyvolil zo sveta,
preto vds svet nendvidi. Rozpomeiite sa na slovo, ktoré som vdm ho—-
voril: Nie je sluha va&3{ ako jeho pén. Ked prenasledovali miia, budii
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prenasledovat’ aj vds“ (J 15,18-20; por. 16,33). Musime si v§imniit,
v akej situdcii Kristus povedal svojim ucenikom aby boli pripraveni
na prenasledovanie. Predpokladal, Ze budi Zit vo svete (medzi
bezboZnymi ludmi) a zdroveii ,,nebudid zo sveta® (lebo budd Zit' po-
bozZne v Kristu). Ti, ktori sii v Kristovi, ale nie sii vo svete, nie st
prenasledovani, lebo neprichddzaji do styku, ¢iZe ani do konfliktu
s potencidlnymi prenasledovateImi. Ti, ktori sii vo svete, ale nie si
v Kristovi, takisto nie st prenasledovani, lebo svet nevidi u nich ni&,
€o by bolo treba prenasledovat. Prvi sa vyhni prenasledovaniu tak,
Ze sa utiahnu pred svetom, t{ druhi sa zas asimilujdi. Len ti, &o sd
stiCasne vo svete i v Kristovi, musia nevyhnutne trpiet. Ako pozna—
mendva Kalvin, ,,je mdrne pokidSat’ sa oddelit’ Krista od jeho kriza
a je len prirodzené, Ze svet ho musf nendvidiet dokonca i v tych, &o
sa hldsia k nemu.*

Nevyhnutnost' prenasledovania vysvetTuje v 13. versi pdsobenim
faloSnych ucitelov. Pavel sa o nich vyjadruje celkom otvorene. Na—
zyva ich ,zIf Tudia“ a ,,podvodnici“. Druhy vyraz goés znameni
»carodejnik, kizelnik“ a v ranej krestanskej literatiire sa pouZiva vo
vyzname ,,podvodnik, klamar“. Apostol neveri v iprimnost falosnych
uditelov; st to Sarlatdni. Taki ludia sa ,,budd vzmdhat v zlom*. Slo—
veso prokopt6 znamend v skutoCnosti ist dopredu, napredovat, ale
Pavel ho pouZiva v ironickom zmysle, pretoZe robia pokrok smerom
dozadu, nie dopredu, ,,0d zlého k horSiemu*“. Zd4 sa, Ze nemd na
mysli ich dspechy vo vyucovani, lebo hovori, Ze ,,v4¢Smi sa uz ne—
budii vzmdhat' “ (9), ale ich vlastny tipadok, intelektuélny aj morélny.
St podvodnikmi. i podvedenymi. VystiZne to vyjadril Alfred
Plummer: "Zacinaji ako zvodcovia a kon¢ia ako obete podvodu pri—
tom Casto si obetou vlastnych tskokov, lebo klamanie druhych
zvyCajne vedie k sebaklamu" [Plummer, 5.385 ].

b) Budiicnost (verse 14-135)

V prvych verSoch tohto odseku Pavel opisoval seba, ale robil to
hlavne kvdli Timoteovi, ktory ho pokladd za svoj vzor. Vidime, Ze
Timoteus sa vyrazne 1i§i od mnohych zlych ludi a falo$nych uci-
tefov, ktorych Pavel spomina. To preto, Ze starostlivo ,,nasledoval*
Pavla, ¢o formovalo jeho ucenie. Konal sprdvne, lebo pravdivost
Pavlovho uCenia potvrdzoval zboZny Zivot a mnohé prenasledova—
nia, ktoré statoCne znd3a. Teraz Pavel po druhy raz za¢ina vetu ,ty
viak® (su de), ¢im odliSuje Timotea od zlych Tudi a podvodnikov,
ktorych prive opisal. Predtym ddval do protikladu ich rozko3nicky
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zivot a Timoteovo verné nasledovanie apostolského ucenia a prikladu.
Teraz vyzdvihuje dal$iu odli$ni &rtu: Oni sa vzmahaji (aj ked sme
videli, aki zv143tnu formu nadobudol ich pokrok), k§m Timoteus md
zostdvat alebo zotrvdvat' v tom, ¢o sa naudil a o dom je presvedCe—
ny.

S podobnou vyzvou sa na strdnkach Nového zdkona stretdvame
Casto. Je mimoriadne v§znamné v pripadoch, ked sa v cirkvi za&i-
naji ozyvat novdtori, ,radikéli“, ktor{ vyhlasuji o sebe, Ze si
pokrokovi, a zavrhuji vSetko, Co im zavdiia tradiciou. MoZno nikdy
nebola potrebnejia ako préve dnes, ked sa Tudia vystavuji tym, Ze
vynasli ,,nové krestanstvo®, ,novi teolégiu“, a ,,novi mordlku®,
ktoré predstavuji ,.novii reformdciu®. IsteZe, kaZdd generécia v cirkvi
sa mus{ usilovat' preloZit' vieru do si¢asného jazyka, dat’ do siladu
nemeniace sa slovo s meniacim sa svetom. Ale preklad je vyjadre—
nie tej istej sprdvy v inom jazyku: nie je to nové dielo. Prdve to viak
modern{ radik4li robia, vystupuji s takym pojatim Boha a Krista, kto—
1é by JeZi$ a jeho apostolovia nikdy nepripustili. V takejto situdcii
by ndm moZno P4n JeZi§ odpustil, keby sme im odpovedali jeho slo-
vami: ,,A nikto, kto pije staré, nechce nového, lebo povie: Staré je
dobré!* (L 5,39). Apostolovia sami neprestajne varovali svojich
posluchéCov pred médnymi smermi a volali ich spaf k pévodnej
apostolskej zvesti. Jan vyhlasuje, Ze , ktokolIvek zachddza dalej a ne—~
zostdva v u€eni Kristovom, nemd Boha* a vyzyva svoje stido: ,,Co
ste poCuli od pociatku, nech zostdva vo vis,* lebo tak ,zostanete
v Synovi a v Otcovi® (2] 9; 1J 2,24). Podobne Pavel vyzyva Timo-
tea, aby zostal v tom, Comu sa nau€il. Vo v3etkych uvedenych
verSoch je v gréctine to isté sloveso. Timoteus sa naucil nie€o, &o—
mu teraz pevne veri. Tak je to sprdvne. Teraz v tom musi vytrvalo
pokracovar’ a nesmie nikomu dovolit, aby nim otriasol.

Apostol pripdja dva dovody. Jeho jasny prikaz Timoteovi, aby
verne zotrvdval v pravddch, ktoré sa nauéil, spo¢iva na dvoch pros—
tych. jasnych argumentoch, ktoré rozvija vo versi 14b a 15. Timoteus
musi zostdvat v tom, Co sa nauil, pretoZe vie, od koho sa to nauéil.
Za kvalitu uCenia zodpoved4 uéitel. A kto nim bol? Grécke ruko—
pisy moZno interpretovat’ dvojakym spdsobom, koho mdZe znamenat
jednotné i mnoZné &islo. Viacero faktorov hovorf v prospech mnoz—
ného &isla (para tinén) a v tom pripade mé Pavel na mysli niekofk§ch
utitefov — Timoteovu stard matku Loidu, matku Euniku (ktord ho
ucila od detstva, pozri verSe 1,5; 3,15), ako aj apostola Pavla. Ko—

‘menttori, ktorf skimaji rukopisné dokazy, hovoria len tolko, Ze tejto
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interpretdcii moZno dat' prednost [Ellicott, 5.152 1, alebo Ze je
pravdepodobne sprdvna [Barrett, 5.113 ]. Stdhlasia s tym, Ze druhd
alternativa (jednotné &fslo para tinos) mé tieZ svoje odévodnenie
a v tom pripade koho sa vztahuje na apostola Pavla. Hoci vonkajsie
svedectvd menej podporuji tito interpretdciu, zd4 sa mi, Ze vni-
torné ddkazy sved&ia vdcimi v jej prospech. To znamend, Ze
v bezprostrednom kontexte Pavel kladie ddraz na fakt, Ze Timoteus
nasledoval jeho u€enie (10). Emfatické osobné privlastiiovacie zd—
meno mdj v 10. a 11. verSi poukazuje na to, Ze Pavlovo apostolské
ucenie bolo Timoteovi vzorom.

Sirsf kontext celého listu naznaCuje to isté. V prvych dvoch ka~
pitoldch apostol prosi Timotea, aby sa drZal vzoru zdravych reci, ktoré
si poful odo mita, (1,13) a zveroval to Co si poéul odo mria (2,2)
inym. Preto sa zdd pravdepodobné, Ze veta ,pretoZe vies, od koho
si sa tomu nauéil“ v 3,14 sa takisto vztahuje na to, o Timoteus pocul
od Pavla. Navyse apostol uvddza dva dévody, preCo méd Timoteus
zostat’ verny; je preto vierohodné, Ze st to odlisné ddvody a nevzta-
huji sa obidva na jeho vzdeldvanie v Pismach v detstve.

V takom pripade prvym dévodom, pre€o mé Timoteus Pavlovi d6-
verovat’ a pre¢o mé zostdvat' v tom, o sa naucil, je, Ze sa to naucil
od neho. A Ze tohto Pavla, svojho ugitela, dobre poznd. NielenZe ho
priviedol ku Kristu (1,2) a skladal nafiho ruky pri jeho ordindcii (1,6),
ale je tieZ ,,apoStolom JeZisa Krista z vole Bozej* (1,1), ktorému
Kristus zveril poklad evanjelia (1,11.12), svojim ucenim pravdy sa
pripodobnil MojZziSovi (3,8), a jeho uCenie a priklad Timoteus verne
nasledoval a7 doteraz. Navy3e svoje u€enie potvrdil ddslednym Zi-
votom a statofnost'ou pri prenasledovani. Timoteus ddveroval Pavlovi
ako svojmu uéitefovi a rovnako mu mdZeme doverovat' aj my. Pra—
vost’ Pavlovho evanjelia ndm zaruCuje jeho autorita apostola.

Timoteus poznal nielen Pavlovo evanjelium a nielen Pavlovu au-
toritu. ,,0d detstva* ho uéili zo starozdkonnych Pisiem jeho matka
a stard matka, a preto ich poznal mimoriadne dobre. Veril, Ze boli
inSpirované Bohom, ako poznamendva Pavel. TakZe druhy ddvod,
preo mus{ zostdvat v tom, ¢omu sa naucil od Pavla, je prdve sku-
toénost, Ze jeho udenie je v sdlade s tymito Pismami. A Pavel to aj
ustavi¢ne zddraziiuje. Pri vysluchu pred krifom Agrippom vyhla—
suje, Ze nehovori ni¢ iné, ako €o aj MojZi§ a proroci predpovedali,
e sa stane, uZ &i Ze Kristus musel trpiet’ a &i Ze prvy musel vstat
z mitvych a zvestovat svetlo aj Zidovskému ludu aj pohanom (Sk
26,22.23). Podobne aj na zaGiatku svojho listu Rimanom pfsal o Bo—
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Zom evanjeliu, pre ktoré bol oddeleny, ako Boh vopred zaslibil _v
Pismach svitych dstami Jeho prorokov (Rim 1,2; por. 321

TakZe dva d6vody, prefo mé4 Timoteus zostat verny tomm. v &o
uveril a o Com je presvedCeny, si tieto: nau€il sa to zo starozdkonmych
Pisiem aj od apoStola Pavla. Tie isté dva dovody platia aj dnes.
Evanjelium, v ktoré verime, je biblické evanjelium, je to evanjelium
Starého zdkona i Nového zdkona, Eo dosved€ujd proroci BoZi aj
apostolovia Krista. My sami sa musime rozhodniit', & chceme prijat
vyzvu, ktori Pavel adresoval Timoteovi, a zostat’ v tom, o sme sa
naucili, lebo mdme a7 dva dokazy pravosti.

4. POVOD A CIEL PISMA (verfe 15b-17)

..Svdté pisma, ktoré ta méfu ucinit midrym na spasenie vierou
v Krista Jefisa. 16KaZdé pismo, vdjchnuté od Boha, je aj ufitoéné
ucit, karhat, napravovat a vychovdvar, 17aby dokonaly bol &lovek
Bozi a spbsobny na vetko dobré.

Stretdvame sa tu s dvoma zdkladnymi pravdami o Pisme. Prv4 sa
tyka jeho vzniku (aky je jeho povod) a druhd jeho ciela (na &o je
urcené).

Po prvé, kazdé Pismo je inSpirované Bohom, vdychol ho Boh.
Niektorf bddatelia preloZili ivodné slovd 16. verSa ako ,,Vsetko, &o
je v Pisme, je Bohom vnuknuté, a preto je uZito€né...“ (kat. prekl.).
5 Ako médme chédpat vyraz ,kazdé Pismo* ? Nie je vébec vyli-
Cené, Ze tento pojem zahfiial dva zdroje Timoteovho poznania,
o ktorych sme préve hovorili, a to ,,fo si sa nau&il® (t.j. odo mifia)
a ,sviité Pisma*. Je pravda, Ze apostol nikdy vyslovne nenazjva svoje
listy Pismom. Napriek tomu vo viacerych pripadoch je k tomu vefmi
blizko a nepochybne dal pokyn, aby jeho listy &itali verejne na
krestanskych zhromaZdeniach spolu so Star§m zdkonom (napr. Kol
4,16; 1Tes 5,27). Niekolkokrdt vyhlasuje, Ze hovori v mene Krista
a s jeho mocou (napr. 2Kor 2,17; 13,3; Gal 4,14) a naz§va svoje po—
solstvo ,,Slovom BoZim* (napr. 1Tes 2,13). Na jednom mieste piSe,
Ze ked zveruje inym, Co mu Boh zjavil, hovori ,,nie nauCenymi slo—
vami Tudskej miidrosti, ale slovami, ktorym u&i Duch* (1Kor 2,13).
Tu vyhlasuje, Ze to bolo vnuknutie, inSpirdcia, ¢o je zretePnym zna—
kom Pisma. Peter zjavne pokladal Pavlove listy za Pismo, pretoZze
ked o nich hovori, naz§va Stary zdkon ostatn§mi pismami (2Pt 3,16).
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Na dbvaZok sa zd4 jasné, Ze Pavel predpokladal moZnost krestanské—
ho dodatku k Starému zdkonu, lebo spédja citdciu z 5. knihy
MojZisovej (25,4) s JeZiSov§m vyrokom zaznamenanym LukdSom
(10,7) a oba nazyva rovnako Pismom (1Tim §5,18).

O Pisme, a to o ,kaZdom Pisme*, hovori, Ze je inSpirované Bo-
hom. Grécky vyraz theopneustos by mal byt doslovne preloZeny
,,Bohom vydychnuty“. Nebolo by sprdvne mysliet si, Ze Pismo uZ
existovalo skor a Boh doii dodatoZne vdychol, ono totiZ vzniklo dy—
chom alebo Duchom BoZim. Pavel na tomto mieste neuvddza nijakd
te6riu ani vysvetlenie inSpirdcie, pretoZe nespomina Tudskych auto—
rov, ktorf hovorili ,,Duchom Svitym vedeni (2Pt 1,21). Napriek
tomu je jasné z mnohych pasiZi, Ze inSpirdcia, nech uZ fungovala
akokolvek, nepotld€ala individualitu ani aktivnu spoluprdcu fudskych
pisatelov. Tu Pavel hovori iba tolko, Ze kaZdé Pismo je vdychnuté
Bohom. Vzniklo v BoZej mysli a bolo ozndmené z BoZich st Bo—
#fm dychom alebo Duchom. Preto sa sprévne nazyva Slovo BoZie.
Vyslovil ho Boh, alebo, ako hovorievali proroci, tista Hospodinove
prehovorili.

Po druhé, Pavel vysvetluje ciel Pisma: je uZitocné. A to preto, lebo
je vdychnuté Bohom. Prdve jeho boZsky pdvod zaruluje a vysvetluje
jeho uZitoénost Tudom. Aby ukdzal, na Co je uZitofné, Pavel pouzi-
va dva vyrazy. Prvy nachddzame v 15. versi: ,,Svité pisma,* hovori,
,ktoré ta mbZu udinit midrym na spasenie.* Biblia je predovietkym
priruckou k spaseniu. Jej d'alekosiahlym zdmerom nie je poddvat ve—
decké fakty (napr. charakter mesacného kameiia), ktoré Clovek moze
objavif vlastnym empirickym vyskumom, ale fakty o spaseni, ktoré
nemozno objavit’ nijakym kozmickym vyskumom a méZe ich zjavit
len Boh. Cel4 Biblia ndm odhaluje BoZi{ pldn spasenia — stvorenie
¢loveka na obraz BoZi, jeho pdd do hriechu pre neposluSnost’ a jeho
stid, BoZiu neprestévajiicu lisku napriek jeho vzbure, ve¢ny BoZi plin
zachrénit ¢loveka na zdklade zmluvy o milosti, ktorti uzavrel s vy—
volenym ndrodom a dovfSil v Kristu; prichod Krista ako Spasitela,
ktory umrel za naSe hriechy, vstal z mftvych, bol povy3eny na ne-
besia a poslal ndm Ducha Svitého, a naSu zdchranu najprv od hriechu
a odcudzenia, potom od otroctva a napokon od smrtelnosti, zdroveil
s tym, ako si uvedomujeme slobodu BoZich deti. Ni¢ z toho by Elo—
vek nepoznal, keby nebolo biblického zjavenia. ,Pismo obsahuje
dokonalé pravidld dobrého a Stastného Zivota,” hovori Kalvin.
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Ale Biblia nds uci, Ze spasenie dosiahneme ,,vierou v Krista Je—
Zisa“. Ked'Ze Biblia je knihou spasenia a spasenie moZno dosiahnut
cez Krista, Biblia ststreduje pozornost na Krista. Stary zdkon
predpovedd a naznaCuje jeho prichod mnohymi a rozmanitymi spd—
sobmi; evanjelid zaznamendvaji pribeh jeho narodenia a Zivota, jeho
slovd a Ciny, jeho smrt a vzkriesenie; Skutky opisuji, ¢o robil a vy—
uCoval prostrednictvom nim vyvolenych apostolov, ktori zvestovali
evanjelium a zakladali zbory od Jeruzalema aZ po Rim; epistoly si
oslavou jeho osoby a diela a zacberaji sa Zivotom krest'ana a zboru,
kym Zjavenie zobrazuje Krista, ktory sedi spolu s Bohom na tréne
a Coskoro pride, aby dovf3il svoje spasenie a siid. Tento vyCerpdva—
jtci obraz JeZiSa Krista md vzbudit naSu vieru v neho, aby sme vierou
mohli byt spaseni.

Pavel pokraCuje a poukazuje na to, Ze uZitoCnost Pisma sa vzta—
huje na naSe presvedCenie aj na spdsob Zivota (16b.17). Falo$ni
uCitelia ich rozdelovali, my ich musime znovu spojit. Pokial ide
o naSe presvedCenie, Pismo je uZitocné na vyuCovanie a karhanie. Po—
kial ide o naSe sprdvanie, je uZito¢né na naprdvanie a na
vychovévanie k sprdvnemu Zivotu. KaZzd4 dvojica pozostdva z klad-
ného a zdporného Clena. Mdme nddej, Ze v oscbnom Zivote alebo
v ucitel'skej sluZbe prekondme omyly a budeme rist’ v pravde, zvi-
tazime nad zlom a budeme rést’ v svitosti? Ak dno, v prvom rade
sa musfme obrdtit' k Pismu, pretoZe Pismo je uZitoCné pre tieto veci.

Pismo je skutoCne najddleZitej$im prostriedkom, ktory Boh pouZi-
va, aby priviedol ,,Cloveka BoZieho* k dokonalosti. Koho mysli tymto
vyrazom, to Pavel nevysvetlil. M6Ze to byt vSeobecné oznaCenie
kaZdého krestana, kedZe slovd samy o sebe neznamenaji ni¢ viac
a ni€ menej, neZ Ze je to Clovek, ktory patri Bohu. Na druhej strane
v Starom zdkone to bol titul vyjadrujiici velkd tctu a pouZival sa vo
vztahu k muZom, cez ktorych hovoril Boh, ako Mojzi§ (SMoj 33.1).
Dévid (2Par 8,14) a Elids (1Kr 17,18) a Pavel oslovuje tymto vv—
razom Timotea vo svojom prvom liste (6,11). Preto sa aj na tomto
mieste mdZe vztahovat' na muZov povolanych k zodpovednym
hdm v zbore a najmé na kazatefov, ktori maji v mocti
vyuCovat’ a karhat', naprdvat a vychovédvat. Tak ¢i tak. dok
a na vietko dobré spdsobnym sa Clovek BoZi stdva len visdy. L=
bude usilovne Studovat’ Pismo.

Pri spitnom pohlade na celd kapitolu vidime, aké &ilefme m—
solstvo prindSa pre naSu pluralistickd a extrémme zlzrwarmu
spoloCnost. ,Nebezpetné Casy*, v ktorych, ako sa zdi Zweme 7+ s
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prebiidzaji velké znepokojenie. Zavse sa ndm natiska otdzka, &i sa
svet a cirkvi nezbldznili, také Eudné ndzory hldsajd a také laxné maji
normy. Niektorych krestanov strhne z kotviska prival hriechu a blu-
dov. Inf sa stiahnu do zdvetria v presvedCeni, Ze to je jediny spdsob,
ako méZu preZit. Ale to nie je krestanskd cesta. ,, Ty viak,“ obracia
sa k ndm Pavel rovnako ako k Timoteovi, ,,zostaii pevny*. Ni€ si

z toho nerob, ak na teba vyvijaji privelky tlak, aby si sa prisposobil
svetu. Ni¢ si z toho nerob, Ze si mlady, neskiseny, plachy a slaby.

Ni¢ si z toho nerob, ak sa ti zd4, Ze len ty sdm svedCS. AZ doteraz
si nasledoval moje uCenie. Zostdvaj v tom, Comu si uveril. Pozn4s
biblicky zdklad svojej viery. Pismo je inSpirované Bohom a je uZi-
toéné. Aj uprostred tychto tazkych Cias, v ktorych sa vzmdhaji zIi
Tudia a podvodnici, mdZe ta urobit’ dokonalym a vyzbrojit' ta pre tvo—
ju pracu. Daj sa formovat' Slovu BoZiemu, aby si sa stal ¢lovekom
BoZim! Zostaii mu verny a privedie ta ku krestanskej dokonalosti. -
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Kapitola 4

ULOHA KAZAT EVANJELIUM

Této kapitola obsahuje moZno posledné slovd, ktoré apostol Pa-
vel vyslovil alebo napisal. Istotne st posledné, ktoré sa zachovali.
Pfie ich v tyZdiioch, moZno diioch, ofakdvajic mucenicku smrt.
Podra vierohodnej tradicie bol popraveny statim na Ostijskej ceste.
Takmer tridsat rokov bez preruSenia pracoval ako apoStol a cestu—
jlci evanjelista. Pravom mdZe o sebe povedat, Ze bojoval dobry boj,
beh dokonal a vieru zachoval (7). Teraz ¢aké na svoju odmenu, ,,ve—
niec spravodlivosti®, ktory je preitho pripraveny v nebesiach (8).
Tieto slov4 s Pavlovym odkazom cirkvi. Znejdi velmi sldvnostne.
NeméZeme ich &itat’ bez hlbokého pohnutia.

Prv4 Cast Kapitoly méd formu nalichavej vyzvy. ,.Zavizujem ta“,
Zitame v tivodnom versi. Slovesc diamartyromai patri do pravaického
$tylu a mdZe znamenat' vypovedat’ pod prisahou na stide, alebo zapri-
sahat’ svedka pred jeho v¥povedou. V Novom zdkone sa pouZiva pri
kaZdom sldvnostnom a doraznom prejave. Pavlova v§zva je adre-
sovand predovSetkym jeho apoStolskému delegédtovi a zdstupcovi
v Efeze. Ale analogicky sa tyka kaZdého, kto je povolany k evanje—
lizanej alebo pastierskej sluZbe, ba tyka sa vSetkych krestanov.

Této v§zva md tri aspekty, ktoré si treba blizSie vSimniit, a to jej
charakter (So presne prikazuje Pavel Timoteovi robit), jej podstatu
(argumenty, na ktorych zakladd svoju vyzvu) a Paviov osobny nd-
zorny priklad v Rime.

1. CHARAKTER VYZVY (2. vers)

..zvestuj slovo, bud’ pohotovy vhod — nevhod, presviedéaj, karhaj,
napominaj so vSetkou trpezlivostou a poucovanim.
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Ak nechdme bokom prvy vers a prejdeme rovno k druhému versu,
dostaneme sa k jadru vyzvy, ktoré tvoria dve slovd ,,KdZ slovo®.
Thned vidime, Ze posolstvo, ktoré md Timoteus zvestovat, je slovo,
hovoreny prejav. PresnejSie povedané BozZie slovo, €iZe Slovo, ktoré
hovoril Boh. Pavel ho nemus{ bliZ§ie vysvetlovat, pretoZe Timoteus
hned vie, Ze je to jadro uCenia, ktoré pocul od Pavla a ktoré mu te—
raz zveruje, aby ho komunikoval ostatnym. Je to to isté ako ,,zvereny
poklad® v prvej kapitole. A v tejto Stvrtej kapitole je ekvivalentné
zdravému uceniu (3), pravde (4) a viere (7). Pozostdva zo starozd—
konnych Pisiem, Bohom vdychnutych a uZitoénych, ktoré Timoteus
poznd od detstva, spolu s uCenim apostola, ktoré Timoteus nasledo—
val, naucil sa ho a je o fiom presvedCeny (3,10.14). Rovnaki tilohu
md cirkev v kaZdom Case. Nemdme prdvo vymyslat' si svoje po—
solstvo, iba zvestovat' to Slovo, ktoré Boh vyslovil a zveril cirkvi ako
posvitny poklad.

Timoteus mus{i kdzat' toto Slovo, musi sdm hovorit, ¢o hovoril
Boh. Jeho zodpovednost spociva nielen v tom, Ze ho bude pociivat,
verit mu a poslichat, ¢o poCuje; nielen v tom, Ze ho bude chrénit
pred akoukolvek falzifikdciou, nielen v tom, Ze preii bude trpiet
a zostdvat' v fiom; jeho tilohou je kdzat Slovo BoZie inym. Je to dobrd
sprdva o spasen{ pre hrieSnikov. Preto ho m4 hldsat ako posol na
trhovisku (kéryssd, por. kéryx hldsatel v 1,11). M4 dvihat svoj hlas
bez strachu a bez ohladu na moZné vyhody a neohrozene ho kdzat'.

Dalej Pavel uvéddza Styri znaky, ktoré maji charakterizovat’ Ti-
moteovo zvestovanie slova.

a) Naliehavé zvestovanie slova

Sloveso ephistémi, naliehat, znamend doslovne stdt vedrla, CiZe
byt poruke, byt pripraveny. Zd4 sa vSak, Ze tu nejde ani tak o po—
hotovost’ a horlivost, ako o naliehavost a neodbytnost. Rozhodne
nemd velkll cenu kdzat bez zdujmu alebo lahostajne. KaZd4 prav—
divd kdzefi musi poukazovat na nalichavi ddleZitost toho, Co sa kdZe.
Krestansky hldsatel vie, Ze ide o otdzky Zivota a smrti. Oznamuje,
Ze hrieSnici pridu pred BoZi sid, Ze Boh ich chce zachrénit
prostrednictvom smrti a vzkriesenia Kristovho a vyzyva ich k pokd-
niu a viere. Ako moZno hovorit o takychto témach chladne
a Tahostajne? ,,Cokolvek robite,” napisal Richard Baxter v 17. sto—

roci, ,,Judia musia vidiet, Ze vdm na tom skutoCne zdleZi. NemdZete -
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zlomif Tudské srdcia, ak si z nich budete utahovat, alebo sa im za—
lieZat, & zosmolite nejaky ok4zaly prejav. Ludia sa nevzdaji svojich
najmil$ich poteSenf na ahostajnii Ziadost' niekoho, €o nevyzerd, Ze
by myslel vdZne to, Eo hovori, alebo Ze by mu zéleZalo na tom, ¢i
jeho Ziadosti vyhoviete* [The Reformed Pastor, 1656.(Epworth, 2.
vydanie, 1950), 5.145]. Takto nalichavo treba kézat, doddva Pavel,
vhod i nevhod. ,Naliehaj prfhodne i neprihodne,” znie iny preklad
(kat. prekl.). Tento prikaz vSak nemdZe sliZit' ako ospravedlnenie
netaktnej dotieravosti, ktord niekedy charakterizuje nase evanjeli—-
zovanie a prindSa mu zIé meno. Nesmieme sa bezohladne natiskat
do stkromia inych Tudi, alebo, obrazne povedané, stipit im na ku—
rie oko. Nie, prileZitosti, ktoré m4d Pavel na mysli, si vhodné alebo
nevhodné nie tak pre posluchdgov ako pre hovoriaceho. V papyru-
soch obcas nachddzame tento druhy vyznam slovesa ephisiémi. Je
zjavné, Ze Biblia ndm nedédva prdvo byt dotieravymi, ale vyz§va nds,
aby sme neboli lenivi.

b) NdleZité zvestovanie slova

Posol, ktory zvestuje slovo, musi presviedCat, karhat' a napomi-
nat. To naznaluje tri rézne spdsoby poddvania slova. PretoZe BoZie
slovo je uZitotné pre rozne druhy sluzby, ako Pavel uZ povedal (3,16).
Prihovidra sa rozli¢nym Tudom v rozli¢nych situdcidch. To musf mat
kazatel na pamiti a pohotovo to vyuZivat. Musi presvied€at, karhat
a napomfnat’, &m sa vlastne prejavujd tri pristupy: intelektudlny, mo—
rilny a citovy. PretoZe niektorf Tudia sa zmietaji v pochybnostiach
a potrebuju, aby sme ich presvedili pomocou argumentov. Ini upadli
do hriechu a treba ich pokarhat. A zas inf st prenasledovani oba-
vami a potrebujd povzbudenie. BoZie Slovo robf toto vietko a viac.
Musime ho vediet' nileZite pouZivat podfa danych okolnosti.

c) Trpezlivé zvestovanie slova

Aj ked musfme Slovo BoZie kézat' naliehavo, lebo tiZime, aby
Tudia rychlo reagovali, musime byt vel'mi trpezlivi, ked Cakdme na
ich odpoved. Nikdy sa nesmieme uchylit k ntlakovym metédam Ci
poktSat’ sa ,rozhodnutie” vyvolat nasilu. Nasa zodpovednost’ spo—
&iva v tom, Ze musime verne kdzat Slovo: za vysledky zodpovedd
Svity Duch a my si méZeme dovolit' trpezlivo Eakat, kjm on kond.
Musime sa tieZ velmi trpezlivo sprdvat, pretoZe ,,sluZobnikovi Pa-
novmu neslus{ sa vadit, ale byt privetivym ku vietkym ... a trpezlive
krivdy znd3at’. Protivnikov nech krotko karh4...* (2,24.25). Nech je
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naSe poslanie akokoIvek vdZne a posolstvo naliehavé, ni¢ neméZe
ospravedinit’ naSe undhlené alebo netrpezlivé sprdvanie.

d) Inteligentné zvestovanie slova

Nemdme slovo len kdzat, ale aj vyuCovat, alebo presnejsie, kd—-
zat’ ho ,,s pouCovanim* (kéryxon ... en pasé ... didaché). C. H. Dodd
zozndmil cirkev so svojou teériou o rozdiele medzi kérygma a di-
daché; to prvé znamend zvestovanie Krista neveriacim s vyzvou, aby
Cinili pokdnie, a druhé je etickym vyulovanim obritenych. Toto
rozdelenie je uZitocné a ddleZité. A predsa, ako sme uZ naznadili, ked
sme hovorili o0 1,11, m6Ze byt privel'mi ndsilné. Tieto verSe pouka—
zuji prinajmenSom na to, Ze naSa kérygma musi obsahovat vela
didaché. Aj v pripade, Ze naSe kdzanie je zamerané v prvom rade na
presviedCanie, karhanie a povzbudzovanie, musi byt spojené s pouco—
vanim.

Pastiersky tirad je predovSetkym ugitelskym tiradom, Go vysvetlu—
Je, pre€o sa od kandiddtov vyZaduje, aby boli ortodoxni vo svojej
viere a zdroveii aby mali ucitelské schopnosti (napr. Tit 1,9; 1Tim
3,2). V stivislosti s rozvijajiicim sa procesom urbanizécie a rastticou
troviiou vzdelanosti je Coraz potrebnejSie, aby kazatelia v mestdch
poddvali systematicky vyklad Slova, aby ,hldsali slovo ... so vietkou
ucenost'ou”. Presne to Pavel robil v Efeze, ako Timoteus dobre ve—
del. Takmer tri roky zvestoval ,,celd v6Tu Boziu®, ,kdzal verejne
aj po domoch vyucoval“ (Sk 20,20.27; por. 10,8-10). Teraz mus{
Timoteus robit to isté.

Tak4 je teda tloha, ktorou Pavel poveruje Timotea. M4 kdzat' slo—
vo, Bohom danii zvest, a musf ju zvestovat naliechavo, pouZivat
ndleZity spdsob, mat trpezlivost a poddvat ho inteligentne.

2. PODSTATA POVERENIA (verse 1, 3 - 8)

1Pred Bohom a pred Kristom JefiSom, kiory bude sudit fivych
a mfvych, zavizujem ta na Jeho zjavenie a krdfovstvo... 3Lebo pride
Cas, ked ludia neznesi zdravé ucenie, ale majic svrblavé usi, budi
si podla svojich Ziadosti zhdriat utitelov, 4odvrdtia sluch od pravdy
a obrdtia sa k bdjkam. 5Ty vak bud’ vo vietkom striezlivy, zndsaj pro~
tivenstvd, plii povolanie evanjelistu, konaj si sluzbu.

6Lebo ja uz mdm byt obetovany a nastal mi &as odchodu! 7Dobry
boj som dobojoval, beh dokonal, vieru zachoval. 8U# mi je pripra—
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veny veniec spravodlivosti, kiory mi dd v onen dzrt Sz ZET ITTI=

vodliv§ sudca, a to nielen mne, ale aj vSetkym, Kiori mo. 2w . 20
zjavenie.

Uz z prvych kapitol listu je ndm jasné, Ze Timoteus.ne&jq_z:ﬁkzi
velkou odvahou a Ze Casy, v ktorych Zil a pracoval, boli — mierne
povedané — nepriaznivé. Musel citit strach, ked &ital apoStolove
slévnostné slové, ktorymi ho Ziada, aby pokracoval v kdzani Slova.
Bol zrejme v pokuSeni ciivnut’ pred takou zodpovednostou. Preto Pa-.
vel nielen Ziada, ale aj stimuluje. Vyzyva Timotea, aby hradel tr?ml
smermi — po prvé na JeZiSa Krista ako prichddzajticeho sudc.u a krarla,
po druhé na sticasny svet a po tretie naiiho, Pavla, starého véziia, kto—
rého &akd mucenicka smit’.

a) Prichddzajici Kristus (1. vers) .

Pavel neZiada vo svojom vhustnom mene alebo z vlastnej auto—
rity, ale ,.pred Bohom a pred Kristom JeziSom*, a preEo si ,je vedom’)"
Bozieho prikazu a stihlasu. MoZnoZe najsilnejSou zo v.seﬂqch pohni—
tok, aby zostal verny, je préve vedomie, Ze ho posiela Boh. Keby
mal Timoteus istotu, Ze je sluZobnikom najvysSieho Boha
a vyslancom JeZiSa Krista a Ze Pavlova vyzva je vlastne BoZou vy—
zvou, ni¢ by ho neodradilo od jeho tdlohy. ) ’

Hlavny ddraz v tomto prvom versi sa viak nekladie na pn}omnost’
Bo#iu, ale na prichod Kristov. Je zjavné, Ze Pavel este vidy verl
v Kristov osobny ndvrat. Pisal o tom vo svojich prvych listoch, najmi
Tesalonickému zboru. Hoci teraz uZ vie, Ze umrie prv, ako sa to stane,
eite aj na konci svojej sluzby sa tesi na jeho prichod, iij.e v je‘ho svetle
a opisuje krestanov ako Tudi, ktori milujd Kﬁstovq zjavenie (8). :I.e
si isty, Ze Kristus sa zjavi vietkym (slovo epiphaneiav 1. a 8. vefsx,)
a Ze pri svojom prichode bude .,sidit Zivych a mftvych® a uskutoCni
svoje ,krdlovstvo® alebo vlddu. .

Tieto tri pravdy — zjavenie, sid a krdlovstvo — by 1'nah byt pre
nds takou istou a jasnou nddejou, ako boli pre Pavla a Timotea. NE-
md7u nemat mocny vplyv na naSu sluzbu. PretoZe aj ti, kt.eri kdZu
Slovo, aj ti, ktori ho poCivaj, musia skladat’ dcet Kristovi, ked sa
zjavi. :

b) Su&asny svet (verse 3 — 5)

Viimnime si slovo ,,pretoZe* alebo ,lebo* (gar), ktorym sa za-
&ina tento oddiel. Pavel uvddza druhy dovod, ktorym chce podopriet
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svoj prikaz. Tentoraz je to ind udalost, nie Kristov prichod, lebo este
prec} tymto kone¢nym bodom maji nastat’ temné a tazké Casy. Hoci
apostol zjavne predpokladd, Ze pomery sa budd zhorSovat z tohto
:)c:\s?tkuda g toho, Co napisal uZ skor, je jasné, Ze pre Timot;a sa uz
akéio < . P
ko Ifg n:}f:ic:la. A vzhladom na tieto stiGasné pomery vyddva
Alié sti tie Casy? Pavel upozorfiuje na jeden charakteristicky znak
a.to, Ze Tudia neznestd pravdu: ,Neznesii zdravé udenie, ale budd
si podla svojich Ziadosti zhdfiat ucitefov* (3), ,,odvra{tia sluch od
pravd)f a obrdtia sa k bijkam* (4). Inymi slovami neznesi pravdu
a odmietnu ju po&ivat. Namiesto toho si ndjdu ucitefov, ktorf budid
vyhovovat’ ich Spekulativnemu vkusu, ktorym sa chct’; riadit. To
vietko sﬁ\.'isi s ich uSami, ktoré sa v gréckom origindli spominajti. dva
r:i{)". Trpia zvid§tnym patologickym stavom nazvanym ,svrblavé
usx/ , svrbenim za novinkami [Ellicott, 5.160 ]. Tento vyréi mozno
clzapat’ ak.o obrazné vyjadrenie toho druhu zvedavosti, ktory vyhla—
ddva z.aujl’mavé a pikantné informdcie. A dalej, ,,proti tomuto
svx:lzemil pomdhaji myslienky novych uéitefov¥. Ludia si zapcha—
vajl usi pred pravdou (por. Sk 7,57) a otvoria ich akémukolvek
umtevl'.ovn,. ktory utiSi ich svrbenie tym, Ze ich poSkrabki.

Vsimnime si, Ze odmietajti ,,zdravé udenie* (3) alebo ,,pravdu*
@)a prec?nost’ dévaji vlastnym Ziadostiam (3) alebo b4 jjkam (4). Takto
nabrédzajii svojimi predstavami BoZie zjavenie. Kritérium, podra kto—
.rého pqsudzujﬁ ucitelov, nie je (ako by malo byt) Bozie Slovo, ale
ich subjektivny vkus. A &o je este horSie, nechcti najprv pocivat ,ab
fa moh’li. rozhodniit, &i to, ¢o poculi, je pravda: najprv sa rozhc;dnﬁy
€o chcii pocut, a potom si vyberii uitefov, ktorf im budd vyhovo—’
vat’, lebo budd uéif to, ¢o sa im paci.

:Alfo m4é na to Timoteus reagovat’? Niekto by mohol predpokla—
dat,, Ze také ziifalé pomery mu zavri dsta. Ak Tudia nezn4sajt pravdu
a nebtjdﬁ ju poCivat, najmiddrejSie bude mil¢at. Ale Pavel dospel
k opanému zéveru. Po tret{ raz pouZiva dve slabiky su de, .ty viak*
s, por. 3,10.14). Opakuje svoju vyzvu k Timoteovi, aby bol iny
Nesmie sa riadit’ prevlddajiicimi vzormi &ias. .

Nasleduji Styri krdtke prikazy, ktoré si zdmeme formulované
vzhladom na situdciu, v ktorej sa Timoteus nachddza, a na druh Tu—
di, ktorym m4 sliZit ako duchovny pastier. ,

1. P{etoie Tudia st nestdli v mysli a sprdvani, Timoteus mus{ byt
predovsetkym vidy ,stdly”. Néphé doslovne znamend byt triezvy
a obrazne ,,netrpiet’ nijakou formou duSevnej alebo duchovnej opo-
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jenosti®, EiZe byt vyrovnany, ovlddat’ sa. Ked sii muZi a Zeny into—
xikovanf omamujicimi bludmi a ldkavymi novotami, duchovny
pastier mus{ zostat pokojny a triezvy.

2. Aj ked Tudia nechcti poCivat zdravé ucenie, Timoteus musi
vytrvat’ a udit dalej, musf byt odhodlany ,,Zn4sat protivenstvd“ pre
pravdu, ktord nechce ohrozit'. VZdy ked sa biblick4 viera stdva ne—
populdrnou, kazatelia si vo velkom pokuSeni pozmenit' tie prvky,
ktoré vyvoldvaji najvacsi odpor.

3. PretoZe tak Zalostne mélo Tudi pozn4 pravé evanjelium, Timo-
teus musf konat dielo zvestovatela evanjelia. Nie je jasné, €i md Pavel
na mysli zv143tny trad, ako je to naznalené na dvoch inych miestach
v Novom zékone, jedinych, kde sa slovo evanjelista vyskytuje (Sk
21,8; Ef 4,11). Druhd moZnost je rozumiet tym kaZdého, kto kdZe
evanjelium a je svedkom Kristovym. V kaZdom pripade Pavel pri—
kazuje Timoteovi, aby svoj Zivot zasviitil 3freniu dobrej zvesti.
Nesta&i dobrii zvest chrdnit pred prekricanim, treba ju Sirif'.

4. Aj ked Tudia prestanii pociivat’ Timotea a daji prednost’ uci—
tefom, ktori budd vyhovovat' ich predstavdm. Timoteus musi dalej
,plnit sluzbu®, aZ dovtedy, kym jeho tiloha nebude splnend.

Vidime, Ze Pavlove prikazy, hoci odli$né v podrobnostiach, pri-
n43ajt to isté vieobecné posolstvo. Tazké dni, v ktorych nebolo Fahké
ziskat’ posluchdZov evanjelia, nemali Timotea odradit’ a zabranit’ mu
v jeho sluZbe, ani ho nemali ovplyvnit, aby prispdsobil svoje po—
solstvo posluchdom: a zo vSetkého najmenej ho mali umlaft’, naopak,
o to horlivejsie mal kdzat. To plati aj pre nds. Cim st Casy taZsie
a Tudia menej pocdvaji, tym jasnejSie a presved€ivejsie musi byt nase

svedectvo. Ako povedal Kalvin, ,&im rozhodnejsie Tudia pohfdaji
Kristovym uéenfm, tym vytrvalejSie ho musia BoZi sluzobnici zvesto—
vat, tym vicSmi sa musia usilovat zachovat’ ho neporusené, ba este
viac, svojou horlivostou musia odvritit Satanove itoky* [Kalvin,

s.334 1.

c) Stary apostol (verse 6 — 8)

Tretim dévodom apostolovej vyzvy je viak ind blizka udalost, a to
jeho vlastnd mucenicka smrt. Stvislost medzi tymto oddielom
a piatym verSom, ktor§ mu predchédza, je zrejmd. Pavlov argument
znie pribliZne takto: ,,Ty vSak, Timoteus, mus{§ konat’ svoju sluZbu,
lebo ja uZ stojim na prahu smrti.“ Je Coraz doleZitejsie, aby Timo—
teus zostdval vo svojej sluZbe a zavf§il ju, pretoZe apostolovo
celoZivotné dielo dosiahlo vrchol a bliZi sa k zédveru. Ako Jozue
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na.sflipil na MojZiSovo miesto, Salamiin na D4vidovo a Elizeus na
Ella§0Y0. tak teraz Timoteus musi nastipit na Pavlovo miesto.
Sv.oy} neodvratnd smrt’ opisuje apoStol dvoma metaforickymi vy—
ra,ZIzﬂf, Jeden je z jazyka obetnej liturgie, druhy (pravdepodobne)
snivm s nz.imomictvom. Prvy znie: ,Lebo ja uZ mdm byt obetova—
ny.“ Avinom preklade: ,Ja sa uZ vylievam na olt4ri* (kat. pr.)
alebo: ,:Lebo ja som uZ po kuse obetovany liatou obetou* (Roh. pr.).
Pavel vie, Ze smit’ mu hroz{ kaZdym okamihom, preto hovorf o obeti
akoby sa uZ zaala (v Kat. a Roh. prekl.) a pokraluje: ,,nastal mi éa;
odchodu®. ,,Odchod* (analysis) je pre nds synonymom smrti, &o viak
nemusi znamenat,, Ze na jeho metaforicky pévod sa uZ celkom za—
budlo. V gréctine znamen4 uvolnenie a mdZe sa pouZit vo vyzname
strhndt stan (tomuto v§znamu ddva prednost’ Lock [Lock, s.III. I1na
g.éklade vojenského ,,Dobry boj som dobojoval“ v nasledujﬁcom ver—
§i), uvolnit' z pit [podla Simpsona, s.154] alebo odviazaf &ln
z kf)tviska. Posledny obraz je urtite zo vietkych najmalebnejsi.
bedva vyrazy potom do uréitej miery kore3pondujt, pretoZe koniec
jeho Zivota (bude vyliaty ako obetované vino) je za&iatkom druhého
gvyp!éva na more). Kotva je uZ zdvihnut4, land sd uvolnené a lod
Je prichystand vydat sa na plavbu k inému pobreZiu. Teraz, prv ako
~ts§dnové dobrodruZnd cesta zaCne, hlad{ spdt na svoju viac ako
ridsatroCnd sluzbu. Zhrmul ju - pri j
troch Kritkych vint j pritom sa naozaj nechvasce — do
. })0 prvé: ,,dobry boj som dobojoval.“ Tieto slovd moZno preloZit
aj ma:k:. »Vverne som sa ziCastnil na zdpase* (kat. pr.), pretoZe agén
oznacuje aj zdpas, aj boj. Ale pretoZe nasledujlica veta jasne po-
ukazuje na preteky alebo beh, ktory apostol dokoné&il, zd4 sa
pravdepodobné, Ze tu opit kombinuje obraz vojaka a atléta (ako
v 2,3-5) alebo aspoii metaforu zo zdpasenia a behu.

Hned dalej piSe: ,,beh som dokonal®. Pred niekolkymi rokmi, ked
sa obracal k starSfm toho istého zboru v Efeze, ktory teraz vedi;, Ti-
mote?s, vyjadril svoju tiZbu dosiahnut presne toto. ,,Ale mne Zivot
nestojf za rec,” vyhldsil, ,,len nech s radostou dokondm beh a sluz—
bu, ktori som prijal od Pdna JeZiSa...“ (Sk 20,24). Teraz moze
pf)vedat’, Ze svoj ciel splnil. Sloveso aj podstatné meno st v obidvoch
citdtoch tie isté. ,,To, €o bolo zdmerom, sa stalo spomienkou,*
poznamendva N. J. D. White [White, 5.178 ]. Vo vietkych troch V)’:-
razoch mohol pouZit' minuly dokonavy &as, (Jn 17,4) podobne ako
JeZis, lebo jeho koniec bol zjavne velmi blizko.
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Po tretie hovorf: ,,vieru som zachoval“ [Lock, s.IIL]. V kontexte
celého listu, ktory tak velmi zdoraziiuje potrebu zachovdvania zve—
reného pokladu EiZe, zjavenej pravdy, Pavel akoby vyhlasoval:
,Chrénil som poklad evanjelia, ktory mi bol zvereny, starostlivo ako
strdZca alebo Safdr.”

Apostolova préca a do istej miery prdca kaZzdého kazatela
a krestanského uéitela sa prirovndva k bojovaniu boja, k behu o pre—
teky, k opatrovaniu pokladu. Kazdd z tychto Einnosti si vyZaduje
tisilie, obet, prindSa nebezpeCenstvo. Vo v3etkych troch bol Pavel
verny aZ do Konca.

Teraz ho uZ ¢akd len odmena, ,,veniec (alebo koruna) spravodli-
vosti, ktory je prefiho pripraveny a dostane ho v ,,onen dei“. Veniec,
ktory dostdval vitaz gréckych hier, uvity z vecne zelenych listov
vavrinu, nie zo zlata ani zo striebra, iZe vlastne bezcenny, sa vy—
soko cenil. ,,Mnohé mesteckd v tych Casoch,” piSe biskup Handley
Moule, ,,zbirali kus svojich bielych miirov, aby ich syn, Korunova-
ny vencom na istmickych alebo olympijskych hréch, mohol vstipit
brdnou, ktorou nik pred nim nevstipil.* Veniec, ktory md dostat,
Pavel naz§va vencom spravodlivosti (dikaiosyné). Z jeho pera toto
slovo s velkou pravdepodobnostou znamend ospravedinenie. Ale
mo¥no e tu mi trochu ind konotdciu a je v zdmernom kontraste
k rozsudku, ktory mdZu Pavlovi dorudit v ktorikolvek chvilu z rik
Pudského sudcu na Tudskom stide. Cisdr Nero ho mdZe vyhldsit' vin—
nym a odsddit na smrt, ale Eoskoro pride nadherné, velkolepé
zrusenie Nerénovho rozsudku, ked Pén, spravodlivy sudca, ho vyhlasi
za spravodlivého.

Rovnakého ospravedinenia Kristom sa doCkaji aj vsetci. ,.ktorf
milovali Jeho zjavenie*. To pravdaZe nie je uCenie o ospravedlneni
pre dobré skutky. Nemusime zddraziiovat Pavlovo nezlomné
presvedCenie, Ze spasenie je dar BoZej milosti, ,,nie pre nade skutky,
ale podra svojho predsavzatia a podla milosti* (1,9). ,,Veniec spra—
vodlivosti dostani vietci, ktorf s ldskou o€akévaji jeho prichod* (kat.
pr.) nie preto, Ze to je chvélyhodny postoj, ale pretoZe je to isty do-
kaz toho, Ze st ospravedlneni. Neveriaci, ktory nie je ospravedlneny,
mé hrozu z Kristovho prichodu (ak v neho vdbec verd, alebo naitho
myslf). Ked Kristus pride, bude sa schovdvat' od hanby, lebo ne-
bude pripraveny. Na druhej strane veriaci, ktory je ospravedineny,
sa tesf na Kristov prichod a ofakéva ho s laskou. PretoZe je pripra—
veny, bude mat’ doveru, ked sa zjavi (1J 2,28). Iba ti, ktori vierou
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prijali dobrodenie Kristovho prvého prichodu, dychtivo Cakajii jeho
druhy prichod (por. Zid 9,28). .

Toto je teda ,.stary Pavel“, ako sa o sebe sém vyjadruje pred ro-
kom alebo dvoma v liste Filémonovi (vers 9). Bojoval dobry boj, beh
dokonal a vieru zachoval. Jeho krv sa uZ &oskoro vyleje. Jeho mald
lodka m4 onedlho vypldvat' na more. Dychtivo ¢akd na svoj veniec.
Tieto fakty maji byt pre Timotea tretim povzbudenim k viere.

N45 Boh je Bohom dejin. ,,Boh sleduje svoj zdmer v priebehu de—
jin.* ,Pochovéva svojich robotnikov, ale kond svoje dielo.“ FakTa
evanjelia sa odovzddva z genericie na generdciu. Ked vodcovia
predchddzajicej generdcie umieraj, je o to nalichavejsie, aby nasle—
dujiica generdcia odv4Zne zaujala ich miesta. Timoteovo srdce muselo
byt hiboko pohnuté touto vyzvou Pavla, starého bojovnika, ktory ho
priviedol ku Kristovi. Kto priviedol ku Kristovi teba? Je us stary?
Muz, ktory priviedol ku Kristovi miia, je uZ na déchodku (aj ked
aktfvnom, lebo pracuje dalej!). NemdZeme sa vecne spoliehat’ na
vodcov z predchddzajiicej generdcie. Pride den, ked budeme musiet
zaujat’ ich miesta a sami sa postavit' do &ela. Pre Timotea ten den
nastal. A nastane pre kaZdého z nds, ked pride Cas.

A tak majiic pred oami Krista prichddzajticeho sddit, odpor sii—
Casného sveta k evanjeliu a blizku smrt uvizneného apostola,
posolstvo listu Timoteovi sa nesie v duchu sldvnostnej naliehavosti:
Ké7 Slovo!

3. ILUSTRACIA VYZVY (verie 9-22)

9Popondhlaj sa, aby si rychle prisiel ku mne, 10lebo Démas ma
opustil, zamilujic si tento svet, a odisiel do Tesaloniky, Krescens do
Galdcie, Titos do Dalmdcie. 11Jediny Lukds je so mnou. Marka pojmi
a prived so sebou, lebo mi je velmi ufitocny na sluzbu. 12Tychika
som poslal do Efezu. 13Ked pride$, dones mi pldsr, kiory som ne-
chal u Karpa v Troade, aj knihy, najmd pergameny. 14Alexandros,
kovd¢, spdsobil mi mnoho zlého, Pdn mu odplati podla jeho skutkov.
15Aj ty sa ho chrd#i, lebo sa velmi protivil na$im re¢iam. 16Ked som
sa prvykrdt brdnil, nikio nebol pri mne, ale vietci ma opustili. Nech
sa im 1o nepolita. 17Pdn viak sidl pri mne a posilnil ma, aby som
uplne vykonal zvest a aby ju po&uli vietci pohania. Tak som bol vy-
trhnuty z levovej tlamy. 18Pdn ma zbavi vietkého ziého a zachovd
pre svoje nebeské krdlovstvo. Jemu sldva na veky vekov. Amen.
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19Pozdrav Prisku a Akvilu i dom Oneziforov. 20Erastos- zostal
v Korinte, Trofima som v$ak nechal nemocného v Miléte. 21Popo—
ndhlaj sa, aby si prifiel pred zimou. Pozdravuji ta Eubulos a Pudes,
Linos a Klaudia a vietci bratia.

22Pdn s tvojim duchom! Milost s vami!

Pavel nielen poveruje Timotea zo zdanlivo bezpeén.ej vzc!iale—
nosti vizenskej cely apoStolskym poslanim kézat slovo; 1lustruJ.e mu
jeho poslanie vlastnym prikladom. PretoZe on sdm kéz?} slovo nielen
pocas svojej sluzby, ale aj celkom neddvno, ked odvdZzne zvestoyal
evanjelium pred rimskym cisdrskym stidom, kde sa rozhodovalo o je-
ho Zivote a smirti. 7 )

Prv ako budeme uvaZovat’ o podrobnostiach tohto pozoruhodné-
ho kdzania, musime si predstavit’ okolnosti, za akych sa odohréval?.

Od velkolepého zhmutia minulosti (,,dobry boj som df)bojova}. .9
aZ po doverCivé ocakdvanie budiicnosti (,,uZ mi je pnprayeny ve-
niec spravodlivosti“) sa Pavel v mySlienkach vracia k P{ntc.)mvnostl
a svojej neradostnej situdcii. Velky apostol Pavel bol totiz .tlez tvo—
rom z miisa a krvi, ¢lovekom s podobnou povahou a v4Siiami ako sme
my. Hoci dokonéil svoj beh a ¢akd ho veniec, je e‘s'tcf, vidy k.rehkou
Pudskou bytost'ou so zvyCajnymi Fudskymi potrebamlz OPlque svo—
ju tiesmivd situdciu vo vdzeni a ponosuje sa najméd na svoju
osamotenost. )

Niekolko priCin prispelo k jeho pocitu izolovanostl‘a otvorene
o nich piSe. Opustili ho priatelia (9-13); postavil sa proti nemu ko-
v4é Alexandros (14-15) a nikto ho nepodporil pri jeho prvej obrane

(16-18).

a) Opusteny priatelmi (verSe 9—13 a 19-21) .

V skuto€nosti Pavel nezostal celkom bez priatelov, ako vysvitne
na samom konci kapitoly. Pavel tam spomina svojich priatelov za
morom (19) a posiela im pozdrav. Priska a Akvila, ktorych’na-zyva
,moji spolupracovnici v Kristu JeZiSovi* (Rim 16,3) a s ktorymi bol
v Korinte (Sk 18,2; 1Kor 16,19), si zrejme eSte vzdy v Efeze, lfd?
sme o nich naposledy poculi v sprave v Skutkoch (18,26). Je tu tieZ
,,dom Oneziforov*, hoci ako sme povedali v komentdri k 1,16-18,
zd4 sa, Ze Oneziforos nie je so svojou rodinou a nachddza sa v Ri-
mePavel posiela Timoteovi aj sprdvu o dvoch dalSich spoloén)'rf:h
priateToch (20). Erastos vraj ,,zostal v Korinte*. Pravdepodobne je
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to ten isty Erastos, o ktorom sa piSe ako o korintskom pokladnikovi
(Rim 16,23) a ktorého Pavel posial spolu s Timoteom do Macedénie
(Sk 19,22). Skutocnost, Ze Pavel musi informovat’ Timotea o tom,
Ze Erastos zostal v Korinte, naznacuje, Ze po jeho druhom uvizneni
ho moZno sprevéddzal na ceste do Rima aZ po Korint. DalSia spréva

sa tyka Trofima, roddka z Efezu, ktory bol jednym z Pavlovych spo-.

loCnikov na jeho tretej misijnej ceste, urCite aspofi v Grécku
a v Troade a na ceste do Jeruzalema (Sk 20,1-5; 21,29). Okolnosti,
za akych ho Pavel zanechal chorého v Miléte, pristave nedaleko Efe—
Zu, nepozndme.

V tychto poslednych verSoch listu sa zmiefiuje aj o niektorych
krestanoch v Riime, ktorf posielajii pozdravy Timoteovi. Uvddza mens
troch muZov — Eubulos, Pudens a Linos (posledny bol pravdepodobne
prvy rimsky biskup, ktory nasledoval mucenicku smrt’ Petra a Pav-
la) — a jednu Zenu, Klaudiu, a napokon spomina ,,v§etkych bratov*.
Vzhladom na to, Ze Pavel poznd mend niektorych z nich a méZe po—
sielat Timoteovi ich pozdravy, sa zd4 pravdepodobné, Ze ho
navstevovali vo vizeni.

Napriek tomu sa apostol citi velmi osamoteny a opusteny, vyhnany
zo zborov, ktoré zaloZil, odliceny od Tudi, ktorych poznd a miluje:
ESte bolestnejsi je pretho fakt, Ze viaceri z najbliZSieho kruhu mi-
sijnych druhov ho z rozli¢nych pri€in opustili, alebo sa od neho
oddelili. Prdve ich nepritomnost pocituje najvicsmi. V desiatom
a dvandstom verSi spomina menovite Styroch, Demasa, Crescensa,
Tita a Tychika.

Demusova zrada je pre Pavla zjavne mimoriadne trpk4. Patril k je-
ho blizkym druhom alebo ,,spoloénym priatefom*. V dvoch dalsich
novozdkonnych verSoch, v ktorych sa uvddza jeho meno, sa spomi-
na spolu s LukdSom (Kol 4,14; Filém 24). Ale teraz, namiesto toho,
aby s ldskou Cakal Kristov budiici prichod (8), zamiloval si tento svet.
Pavel neprezrddza bliZSie okolnosti. Biskup Moule pravdepodobne
sprdvne predpokladd, Ze v atmosfére teroru podlahol zbabelosti.
Dalsim trom ich odchod nevycita. Crescens, meno ktorého sa uz
viackrit v Novom zdkone neobjavuje, odisiel do Gal4cie (tu moZno
znamend Gdliu) a Titos, ktory v tom Case uZ ur€ite dokongéil svoje
poslanie na Kréte, sa vydal do Dalmdcie na Jadranskom pobreZi. Pa—
vel neuvddza nijaky ddvod tychto ciest. Iba o Tychikovi pozname—
ndva: ,Poslal som ho do Efezu* (12). Dva razy sa o fiom vyjadruje
ako o milovanom bratovi a vernom pomocnikovi v Pdnu a uZ predtym
ho poslal na nickofko zodpovednych ciest. Zrejme niesol Pavlove
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listy EfeZanom, KoloSanom a Titovi (Ef 6,21.22; Kol 4,7.8; Tit 3,12).
Zd4 sa, Ze teraz mu zveril posledny zo vSetkych listov, list Timo-
teovi. Je celkom moZné, Ze si Zeld, aby zastdpil Timotea v Efeze,
ked ten pdjde navstivit Pavla do Rima.

To st teda Styria blizki a spolahlivi spolupracovnici, ktori Pav—-
lovi bolestne chybajd, aj ked okrem Demasa ich nepritomnost
stivisela s ich posluSnostou Pédnovi v sluzbe. A pokracuje: ,Jediny
Luk4§ je so mnou® (11). Je to dojimavé svedectvo o neochvejnom
priatelstve apoStolovho spolo¢nika a milovaného lekdra (Kol 4,14).
Okrem Luk4Sa je vSak z rdznych kladnych i zdpornych dovodov vo
vizeni sdm. Velmi tym trpi. Chybaji mu najmi tri veci: Po prvé
tiZi po Tudskej spolo€nosti, po druhé po plésti, ktory by ho hrial,
a po tretie, po knihdch a pergamene, ktoré by mu pomohli vyplnit
Cas.

Po prvé si Ziada Tudskd spoloCnost. Vyzyva Timotea: ,,Marka
pojmi a prived so sebou® (11). Marek sa od nich oddelil na prvej
misijnej ceste (Sk 12,25; 13,13; 15,38.39). Neskor sa viak znovu vratil
(Kol 4,10; Fil 24; 1Pt 5,13) a teraz by mohol uZitocne posliZit Pav—
lovi.

Nadovsetko vsak Pavel tdZi po Timoteovi. ,,Popondhlaj sa, aby
si rychle priSiel ku mne,” piSe (9). ,,Popondhlaj sa, aby si priSiel pred
zimou* (21). Ak m4 eSte vObec dakedy uvidiet Timotea a teSit’ sa
z jeho priatelstva, mus{ prist rychlo (kym je Pavel naZive) a roz—
hodne pred zaciatkom zimy (ked bude plavba nemoZnd). Dva razy
ho prosi, aby sa popondhlal. Nesmieme podcefiovat naliehavost
Pavlovej vriicnej tiZby stretnidt’ sa s Timoteom. Ten ist§ apostol, kto—
1y s ldskou a nddejou Cakd prichod Krista (8), tiiZi tieZ po prichode
Timotea. "TtZim ta uzriet vo dne v noci,” pisal na zacCiatku tohto
listu, ,,aby som bol naplneny radostou* (1,4). Dve tiZby sa navzd—
jom nevylu€ujd. Obcas stretdvame privel'mi duchovnych ludi, ktori
tvrdia, Ze nikdy sa necitili osamoteni a nepotrebujii Tudskych pria—
telov, pretoZe Kristovo priatel'stvo uspokojuje vietky ich potreby. Ale
priatelstvo Tudi je dar BoZi Tudstvu. Boh sdm na zaCiatku povedal:
,.Nie je dobré byt Eloveku osamote” (1Moj 2,18). KaZdodennd pri—
tomnost P4dna JeZiSa a nddej v jeho prichod v posledny deii st
nddherné, ale nemaji ndm nahradit’ Tudské priatelstvo.

Prive tak ako priateTov potrebuje Pavel teply odev. Preto Ziada
Timotea: ,.Ked prides, dones mi pl4st, ktory som nechal u Karpa
v Troade* (13). Zd4 sa pravdepodobné, Ze phailonés (pl4st), bol to
isté Co latinské paenula, vonkajsi kus odevu z hrubej tkaniny s kru—
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hovym strihom a s dierou uprostred na hlavu [Guthrie, 5.173 ]. Bli-
Zila sa zima (21), preto Pavel bude potrebovat teplejsie obleCenie.
Ale kto to bol Karpos a preco si uitho v Troade nechal svoje veci,
to moZeme iba hddat'. Biskup Moule sa domysTIa, Ze v Karpovom do-
me v Troade sa konala pamitnd vecCera Pdnova (Sk 20,1 a dalSie)
a v tomto dome bol tieZ o vela rokov nesk6r Pavel zatknuty a od-
vledeny, takZe nemal moZnost' vziat' si so sebou svoje veci [Moule,
5.157]. Po tretie (Pavel) potrebuje ,knihy, najmd pergameny” (13.
vers). Rozdiel medzi nimi spo¢ival zrejme v tom, Ze knihy boli zvacsa
Z papyrusu a nie z pergamenu. Papyrusové zvitky mohli byt mate—
ridlom na pisanie, jeho koreSpondenciou, oficidlnymi dokumentmi,
ba moZno obsahovali aj potvrdenie o Pavlovom rimskom obCianstve.
Pergameny mohli byt nepouZité. Ale skor §lo o knihy a najvicSmi
sa bliZi pravde dohad, Ze to bola Paviova verzia Starého zdkona
v gréltine, pomerne tazké bremeno na nosenie [Hanson, 5.102 ], ale—
bo s velkou pravdepodobnostou oficidine képie Pdnovych slov alebo
rané pribehy jeho Zivota [Lock, s.118 ].

Tieto tri veci Pavel zretelne potreboval. Neskdr hovori, Ze poCas
jeho prvej obhajoby na stide Pan stdl pri fiom a posilnil ho (17) a ne~-
pochybne sa vo svojej kobke radoval z Pdnovej blizkosti a sily.
A predsa pomoc, ktori dostal od Péna, bola nielen priama, ale aj
nepriama. Nepohfdal prdvom vyuZivat' rdzne prostriedky. A nemali
by sme to robit’ ani my. Ked je nd§ duch osamely, potrebujeme pria—
tefov. Ked je ndSmu telu zima, potrebujeme oSatenie. Ked je naSej
mysli otupno, potrebujeme knihy. Pripustif’ si to nie je neduchovné;
je to Pudské. Si to prirodzené potreby smrtelnych muZov a Zien. Ako
biskup Moule middro poznamendva, ¢lovek nie je nikdy ani na
chvilku oslobodeny od svojich prirodzenych potrieb [Moule, 5.152
1. Preto nesmieme popierat naSu ludskost alebo krehkost, i
predstierat, Ze sme stvoreni z iného materidlu ako prachu.

IsteZe sa ndjdu aj dnes krestania, ktori ohrnuji nos nad Citanim
a §tidiom a tvrdia, Ze knihy by im nikdy nechybali, dokonca ani vte—
dy nie, keby boli opusteni vo vizeni. Odpovedzme im Kalvinovymi
ktori pohfdaji knihami a odsudzuji Citanie a chvasci sa len svojou
horlivostou, enthusiasmous, svojimi boZskymi vouknutiami. Ale mali
‘by sme si uvedomit, Ze tieto verSe vyzdvihuji sdstavné Citanie ako
Cosi, z Soho mbéZu mat’ vietci zboZni Tudia GZitok* [Kalvin s.341 ].

Viaceri komentdtori poukazuji na historicki paralelu medzi Pavio—
vym uvdznenim v Rime a viznenim Williama Tyndala v Belgicku
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takmer o pitndst storo& neskdr. Tu je dryvok z listu Handleyho

Moula o Tyndalovi:
..V roku 1535, ked bol vizneny vo Vilvorde v Belgicku, napisal
krétko pred svojou mucenickou smrt'ou po latinsky list markizovi
z Bergenu, hradnému Kasteldnovi: Prosim vase lordstvo v mene
P4na JeZisa, aby v pripade, Ze tu musim strdvit zimu, ste poZia—
dali biskupovho zdstupcu, nech mi Idskavo posle z mojich veci,
ktoré sii uiiho, teplejSiu Ciapku, lebo od chladu trpim bolestami
hlavy. A tieZ teplej3i pl4st, pretoZe ten, ktory mam, je velmi tenky.
A bol by som mu vdaény, keby mi poslal moju (flanelovii) ko—
Sefu. Ale predovietkym moju hebrejski Bibliu, gramatiku
a slovnik, aby som sa mal ¢im zaoberat* [Moule, s.158 ].

b) Odpor kovdra Alexandra (verSe 14-15)

Druhy faktor, ktory prispel k Pavlovmu utrpeniu, bol silny odpor,
ktory musel zndSat’ on i jeho zvest od muZa zvaného Alexandros.
Vieme, Ze remeslom bol kov4¢ alebo kotldr, ako Pavel pise. Ale je—
ho totoznost nepoznime. Je mélo pravdepodobné, Ze by Alexandros
Lovad bol t4 istd osoba ako Alexandros bluddr (1Tim 1,20) alebo Ale-
xandros re¢nik (Sk 19,33), pretoZe to bolo velmi beZné meno.
Nevieme ani to, aké zlo sposobil apostolovi. Podla A. T. Hansona
doslovny preklad hovori, Ze Alexander ,informoval o mnohych zlych
veciach proti mne* a Ze slovo dond3a¢ je pribuzné s tymto slove—
som [Hanson, s.102]. Preto niektori komentdtori predpokladaji, Ze
Alexandros bol udava& a niesol vinu za Pavlovo druhé uviznenie.
Ak ho zatkli v Troade, mdZe to vysvetlovat, pre€o varuje Timotea,
ktory musi do Rima prechddzat’ cez Troadu (13): ,,Ajty sa ho chrdn.
Ale Alexandros nielen dondsal, lebo Pavel dodédva: ,lebo sa velmi
protivil naSim re¢iam.* MoZeme si byt isti, Ze Pavlovi $lo o pravdivi -
zvest a nie zranentd pychu, a preto tu vyjadruje svoje presvedcenie,
nie Zelanie ani modlitbu: ,,P4n mu odplati podla jeho skutkov.*

¢) Pri prvom vyslechu nikto nebol pri fiom (verSe 16-18)

Niektorf bddatelia sa nazddvaji, Ze Pavlova prvd obrana sa vzta—
huje na jeho prvé uvdznenie a Ze evanjelium mohol zvestovat
pohanom preto, lebo ho prepustili z vdzenia na slobodu [Eusebius,
11.22.1-8 ]. Z kontextu viak vyplyva, Ze ide o udalost’ z menej ddvnej
vysluch alebo prima actio tohto pripadu, ,,predbeZné vysetrovanie
predchddzajiice oficidlnemu sidu* [Guthrie, 5.175 ]. Podla rimske-
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ho zdkona mal teraz prdvo najat’ si advokéta a pozvat svedkov. Ale
ako podotyka Alfred Plummer, medzi krestanmi v Rime by nenaSiel
ani jedného, ktory by sa na siide postavil na jeho stranu, svedCil by
v jeho prospech, alebo mu radil, ako md postupovat, & povzbudil
ho prejavom sympatie [Plummer, 5.420 ]. ,Ked som sa prvykrét brd—
nil, nikto nebol pri mne, ale vSetci ma opustili.** A predsa, ak niekedy
obzalovany potreboval pomoc, bolo to teraz. Z Coho ho obvifiovali,
o tom Pavel nehovori. Ale z Tacita, Plinia a inych sti¢asnych spi—
sovatelov vieme, aké obvinenia vzndSali proti krestanom v tych
¢asoch. Obviilovali ich z hroznych zlo€inov proti Stdtu a proti civi-
lizovanej spolo¢nosti. ObZalivali ich z ,ateizmu* (pretoZe sa
vyhybali modldrstvu a odmietali uctievat’ cisdra), z kanibalizmu (tvr—
dili, Ze jedia Kristovo telo), ba dokonca zo vSeobecnej ,nendvisti voci
Tudskej rase* (podozrievali ich zo zrady voci cisdrovi a navySe im
vyé&itali odmietanie vSeobecne rozsirenych telesnych rozkosi). Je
moZné, Ze niektoré z tychto obvineni boli vznesené proti Pavlovi.
Nech ho uZ prenasledovali pre ¢okol'vek, nemal nikoho, kto by ho
obhajoval, iba seba. Bud preto, Ze jeho krestanski priatelia nemohli
alebo nechceli, zostal bez podpory a sdm.

Této chvila, mohli by sme opatrne povedat, bola Paviovym Getse—
mane. PravdaZe, jeho utrpenie sa li§ilo od Kristovho. A predsa,
podobne ako jeho Majster pred nim, aj on musel Celif’ svojmu osudu
sdm, pretoZe v Case, ked to najviac potreboval, mohol povedat:
,vSetci ma opustili,” tak ako je to napisané o Kristovi: ,.opustili ho
vsetci a utiekli“ (Mk 14,50). Lock, ktory naSiel devit slovnych ana—
16gii medzi 22. Zalmom a verSami 10,1618 tejto kapitoly ide eSte
dalej a pyta sa: ,Modlil sa Pavel tak ako jeho Majster tento Zalm
v hodine, ked ho vSetci opustili?** [Lock, s.116 ] UrCite sa vSak modlil
znovu podobne ako jeho Pdn aby sa im ich hriech nepocital. Mi~
mochodom, iste netreba dokazovat, Ze medzi touto modlitbou
a zmienkou o Alexandrovi v 14. verSi je nezmieritelny protikiad.
Medzi oboma pripadmi je podstatny rozdiel. Alexandros totiZ ttocil
proti evanjeliu z imyselnej zloby, kym Pavlovi priatelia v Rime sa
v6bec neozvali a ich mi€anie bolo spdsobené strachom a nie zdkernou
zlobou.

Predsa vsak a opit je tu podobnost’ s Majstrom Pavel vedel, Ze
nie je sim. Pdn JeZi§ v predtuche, Ze ho ucenici Coskoro opustia, po~-
vedal: ,,Aj hla, prichddza hodina a uZ priSla, Ze sa rozpfchnete kazdy
svojou stranou a miia nechdte samého. A predsa nie som sdm, lebo
~ Otec je so mnou* (J 16,32). Podobne aj Pavel mohol povedat’, vSetci
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ma opustili“ (16), ,,Pén vSak stal pri mne a posilnil ma* (17). Kris—
tus stal pri Pavlovi a dal mu vnitornd silu (sloveso je endynamod
ako v 2,1 a Fil 4,13), a to ho posilnilo, aby kdzal evanjelium vietkym
pritomnym pohanom, a viedlo k jeho zdchrane (aj ked doCasnej)
,»Z levovej tlamy“.

O tomto levovi vlddne vela dohadov. MéZeme si byt isti, Ze ne—
m4 nijaky vztah k levom z amfitedtra, lebo Pavel bol rimskym
obanom, a tak neprichddzalo do tvahy, aby bol popraveny tymto
spdsobom. Ranf grécki komentétori sa nazd4vali, Ze Pavel nardZa na
Ner6na zndmeho svojou krutou povahou [Eusebius, [1.22.4 Ja A. T.
Hanson poznamen4va, Ze podla Jozefa spréva o smirti cisdra Tiberia
roku 37. n. 1. sa dostala k Herodovi Agrippovi v kryptickej forme ,.lev
je mitvy* [Hanson, 5.103 ]. Niektorf bidatelia predpokladajd, Ze lev
je Satan (ako v 1Pt 5,8), podla dal3ich je to Pavlov Zalobca na stide,
podra inych smrt, alebo v este vieobecnejSom zmysle velké nebezpe—
Zenstvo, do ktorého sa dostal pre svojich nepriateTov (ako v 722,21;
35,17). V kazdom pripade Pavel z tejto nebezpe€nej situdcie vyvia-
zol ako novozékonny Daniel, ked’ Pén zavrel levom papule, aby ho
ochrénil. Aj v buddcnosti, pokraCuje Pavel s d6verou, ,,P4n ma zba—
vi vietkého z1ého,” aj ked nie smrti (predpokladd, Ze umrie, 6), ale
. vietkého zlého* okrem toho, &o Boh pripusti. ,,Zachovd ma pre svo—
je nebeské kralovstvo", hoci Nero ma moZno Coskoro vyZenie
z pozemského krélovstva." :

Teraz uz méZeme vidiet, ako vynikajico ilustruje apostol Timo—
teovi prikaz kdzat Slovo. Pavlovi ide o Zivot. Opustili ho priatelia
(vykasTali sa nafiho, alebo mu neboli schopni pomdct), obkolesuji
ho samfi nepriatelia a na stde nemd svojho obhajcu ani nijakych
svedkov. Je sém. Nebude tentoraz myslief pre zmenu na seba? Ne-
zaZne sa aspoii trochu Iutovat'? Nebude branit’ sdm seba a obhajovat
svoju vec? MoZno odpovedal na obvinenia vznesené proti nemu, lebo
sa zmiefiuje o stide ako o ,svojej obrane” (16). A predsa aj teraz,
vo velkom nebezpetenstve, ked mu hrozi rozsudok smirti, jeho hlavny
zdujem sa neststreduje na seba, ale na Krista, nechce byt svedkom
vo svojej vlastnej obhajobe, ale byt svedkom Kristovym, neobha—
jovat vlastnd vec, ale vec JeZiSa Krista.

Pred jednym z najvysSich sidov rimskej riSe, pred svojimi sudcami
a moZno pred samotnym cisérom, nepochybne za pritomnosti velkého
davu divdkov, Pavel kdZe evanjelium. Sdm o tom hovori takto: HPan
v3ak stl pri mne a posilnil ma, aby som tplne vykonal zvest a aby
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ju poculi v3etci pohania.“ Ak niekedy nejakd kdzefi bola predne—
send nevhod, tak to bola této. :

O jej obsahu Pavel hovori len tolko, Ze ,iiplne vykonal zvest*
kérygma. To znamend, Ze vyuZil prileZitost' vyloZit evanjelium v jeho
plnosti — tito dobri sprdvu o Kristovom vteleni, ukriZovanf,
zmftvychvstani, panovani a o jeho druhom prichode. A len preto mo-
hol vyhldsit, ako vyhldsil, ,,beh som dokonal“ (7).

Alfred Plummer Zivo vykresTuje tiito scénu, tak ako si ju predsta—
vuje:

»Je celkom moZné, Ze tdto udalost’, ktort apostol pohanov pokladd

za zavf3enie vlastnej misie a sluZby, sa odohrala na samotnom f6—

re....V kaZzdom pripade na stid mal pristup aj fud a rimsky Fud
predstavoval v tom Case to najreprezentativnejSie obecenstvo na
svete... V tom reprezentativnom meste a pred reprezentativnym
obecenstvom Pavel kdzal Krista; a prostrednictvom tych, ktori boli
pritomn{ a poculi ho, sa po celom civilizovanom svete rozniesla
sprdva, Ze v cisdrskom meste a pred cisdrskym trénom apostol
Krista ohldsil prichod jeho krdlovstva.“ [Plummer, 5.425 ]
Toto md byt Timoteovi prikladom. Dosial nasledoval Pavla

v uCeni, spdsobe Zivota, utrpeniach (3,10.11); uréite méZe nasle-
dovat jeho priklad aj v tomto. PretoZe ked Pavel poveruje Timotea
ddlezitou tilohou kézat' Slovo a kdzat' ho nalichavo, on sém sa ne—
vyhyba vyzve. Naopak, svoj prikaz podoprel nielen poukdzanim
na Kiristov prichod, stiCasné pomery a svoju neodvratni smrt, ale
tieZ Ziarivym prikladom, ktory prdve ukdzal na cisdrskom stide
vo chvili velkej osamotenosti a nebezpecenstva.

d) Zdver

V podtexte celého listu sa nesie Pavlovo zdkladné presvedGenie,
Ze Boh hovoril dstami svojich prorokov a apostolov, a Ze toto je-
dineCné zjavenie — viera, pravda, slovo, evanjelium a zdravé uenie
bolo cirkvi zverené ako posvitny poklad.

Teraz apostol, ktory po tri desatroCia aktivnej sluZby verne
odovzd4val inym, Eo sém dostal, sa chyst na smrt. Coskoro m4 byt
obetovany. Svojim vaitornym zrakom uZ zazrel mihnit sa ocel ka—
tovho mec€a. Preto hori vdSnivou tliZbou, aby Timoteus, jeho mlady
ale spolahlivy ndstupca, zaujal jeho miesto a pokraoval v neseni po—
solstva. h

Pavel si jasne uvedomuje taZkosti, voiitorné aj vonkajsie. Timo—
teus sdm je neskiseny, chorfavy a bojazlivy. Odpor sveta je silny
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a zdkerny. A za tym vSetkym je diabol, usilujici sa ziskat Tudi Zi—
vych a zotroCit’ si ich. PretoZe diabol nendvidi evanjelium a vynakladd
vSetku svoju silu a Istivost, aby zabrdnil jeho Sireniu, bud tym, Ze
ho prekriiti v tistach tych, ¢o ho kdZu, bud Ze im naZenie strach, aby
mlcali z obavy pred prenasledovanim alebo zosmieSnenim, alebo ich
doniti prekro€it jeho hranice kvdli nezmyselnym novotdm ¢i
vystrelkom, Ci tak zamestnd obranou evanjelia, Ze im nezostane ni—
jaky Cas na jeho zvestovanie.

Pavel teda poznd, o mu bolo zverené, poznd utrpenie, ktoré mu
bezprostredne hrozi. Timoteovu prirodzent slabost, odpor sveta aj
Satanovu nesmiernu zdkernost', a predsa poveruje Timotea Stvornd—
sobnou tlohou vo vztahu k evanjeliu — md ho zachovédvat' (lebo je
to drahocenny poklad), trpiet’ zafi (lebo je kamefiom tirazu pre py$—
nych), zostdvat' v fiom (je to pravda BoZia) a zvestovat ho (lebo je
to dobrd sprdva o spaseni).

Timoteus bol povolany a md byt verny za svoju generdciu. Kde
st muZi a Zeny z naSej generdcie, ktori budi verni? Si naliehavo
potrebni. Nepochybne odpovieme: kto m4 na toto vSetko schopnos—
ti? V tom pripade sa musime zamysliet' nad dvoma krdtkymi vyrazmi
v poslednych verSoch listu, ktoré som doteraz ponechdval bokom.

Najprv v 22. versi: ,,Pdn s tvojim duchom. Milost' s vami!“ To sd
posledné apostolove slov4, ktoré mdme zaznamenané. Ak aZ potialto
diktoval (moZno LukéSovi), teraz pravdepodobne berie pero do ruky
sdm a piSe toto ako svoj podpis. ,.Nech je Pdn s tebou” (jednotné
¢islo), prosi Pavel, ako bol so mnou pocas vysluchu (17). A nech
"milost’ (slovo, ktoré vyjadruje celd Paviovu teoldgiu) je s vami”.
Tentoraz je zdmeno v mnoZnom Cisle, Co dokazuje, Ze list je v sku—
toCnosti urCeny pre verejné pouZitie [Barrett, s.125 ]. Bol adresovany
celému zboru. Je adresovany ndm dnes.

A v 18. versi &itame: . Jemu sldva na veky vekov. Amen.“ Tazko
by sme nasli lepSie zhrnutie apostolovho Zivota a prdce ako tieto dve
vety. Po prvé, od Krista sa mu dostalo milosti. A vrdtil mu sidvu.
,;Od neho milost, jemu sldva.” V celom nasom krestanskom Zivote
a sluZzbe by sme si nemali Zelat' nijaki ind filozofiu ako tito.
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